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GIRIS

Sosyal risk, bireylerin toplum diizeninde birlikte yasamalarindan kaynaklanan temel
yasamsal gereksinimlerine ve yasam kalitelerine ulagsmalarin1 engelleyecek, her tiirlii olayin
gerceklesme olasiligidir.

Riskler; ger¢eklesme olasiligi ve risklerin gerceklesmesi durumunda ortaya g¢ikacak
sonuclarin etkileri goz oniinde bulundurularak 6l¢iiliir.

Riskin tanimlanabilmesi i¢in amagclarin belirlenmis olmasi gerekmektedir.

Amaglar belirlendikten sonra amaglara ulagilmasini engelleyebilecek riskler
tanimlanir, degerlendirilir ve alinacak tedbirler kararlagtirilir.

Riskin iki temel 6zelligi vardir. Bunlar;
1. Belirli bir sonuca ulasamama olasiligi ya da istenmeyen bir olaym olusma olasilig

(Meydana Gelme Ihtimali)

2. Riskin olugmasi durumunda, bu durumlarin sonuca etkisi. (Kaybin Biiyiikliigii)

Ilerde sozii edilen béliimde detayli bir sekilde bahsedilmis olan ‘sosyal risk haritalar:’,
s0z konusu risklerin olusma nedenlerini saptayarak riskli bir olayin meydana gelme olasiligim
kontrol altina almaya yardimci oldugu gibi; riskin olusmasi halinde toplumsal anlamda
etkilerini en aza indirebilecek aksiyonlarin alinmasint da kolaylastirmaktadir.

Samsun Ilinin Sosyal Risk Haritasinin Olusturulmas1 Projesi (SORHOP)
kapsaminda temel yiiriitiiciisii “Sucga Suriklenen Cocuklar Meselesi” odakli ¢alismada,
Samsun ilinde, ¢cocuklarin suga siiriiklenmelerine sebep olan sosyo-kulttirel nedenlerin ortaya
cikarilmast hedeflenmistir. Ayni zamanda bu proje ilimizde suca siiriiklenen c¢ocuklar
meselesiyle ¢alisan kamu kuruluslarina saglikli veriler saglanmasina ve kamu politikalarinda
yenilik¢i bir bakis acis1 kazanilmasina yardimcei olmay1 amaglayan bir projedir.

Sosyal risk haritalari, olduk¢a kapsamli veriler ve analizler igeren haritalardir. Ancak
SORHOP Projesinin amaci, odaklandigi tek sosyal olgu olan ‘suca siiriiklenen ¢ocuklar

meselesi’ dahilinde, Samsun ilinde cocuklar1 suca iten ailevi ve toplumsal nedenlerin
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saptanmas1 ve analiz edilmesidir. Proje, kendisinden sonra yapilacak sosyal risk haritasi

olusturma c¢aligmalarina bilimsel zemin saglamis olacaktir.

Calismada, oOncelikle, arastirma konusuna kuramsal destek arz eden kavramlarin
aciklanmasini igceren ‘Kavramsal ve Kuramsal Cerceve’ ele alinmis; ardindan arastirmanin
konusuna, amacina ve smirliliklarina dair detayli bilgilendirmenin yer aldig1 ‘Arastirmanin
Yontemi® bolimii  siralanmistir.  Calisma, ‘verilerin  degerlendirilmesi’  boliimiinde,
odaklanilan konunun tablolarla agiklanmasiyla devam ederken son bdliim olan
‘degerlendirme’ kismiyla son bulmaktadir.

SORHOP Projesinin temel yuritucisu olan ‘suca surtiklenen ¢ocuklar meselesi’yle
iligkili olan temel belgeler ve 6rnek kararlari igeren metinler ile arastirmanin yiiriitildigi
Samsun iline ait demografik veriler ve arastirmanin temelini teskil eden anket formunun tam

metni ayrica ‘Ekler’ kisminda sunulmustur.
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2. BOLUM: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

2.1. COCUKVE SUC

Insanligin ¢aglar boyu tartismasiz anlastig1 belki de tek konu, cocuklarin toplumun gelecegi
oldugu gercegidir. (Yavuzer, 1982) Ne var ki bu ugurda verilen nice miicadeleye karsin 21.
Yiizyilda, milyonlarca ¢ocuk agiklikla, 6liim riskiyle sinanirken; insanlik, ¢cocuklarin suga
siiriiklenmesine ve egitimsizlik sorununa kalici bir ¢6ziim iiretememektedir. Yetiskin
bireylerin yasadigi sorunlar, ¢ocuklar1 katbekat fazla etkilemekte, bu sorunlar ¢ocuklarin

diinyasini1 daha da zora sokmaktadir.

Temel yarituclsu ‘suca suriklenen cocuklar meselesi’ olan ve yalniz bu konuya odaklanan
Samsun ilinin Sosyal Risk Haritasinin Olusturulmasi Projesi (SORHOP), ‘suclu ¢ocuk yoktur,
suga stiriiklenmis ¢ocuk vardir’ 6n kabuliiyle ¢alismaya baslamis; ¢ocuklarin suga
stiriklenmesinin altindaki nedenlerin toplumsal ve psiko-pedagojik kaynakli oldugunu

diisiinerek bu nedenleri saptamaya odaklanmistir.

Cikis noktasi ve temel hedefi, Samsun ilinde ¢ocuklarin suca siiriiklenmesinin nedenlerini
saptamak olan proje, bilimsel ¢alismalarin ¢6ziim yolunda somut dnerilerle biitiinlesmesiyle
topluma hizmet edebilecegi diislincesiyle, konuyla ilgili acil 6nlem niteliginde olacak sosyal
politikalarin iiretilmesi icin ilgili kurum ve kuruluslara yol gosterici konumda olmay1

amaglamistir.
2.2.COCUK KAVRAMI

Cocuk, gelisim donemlerini yagayan, toplumsal anlamda birey olmaya hazirlanan 18 yasindan
kiigiik bireylerdir. Hukuk diizeni 11 yasin1 tamamlamis 16 yasindan giin almamis bireyleri

kiigiik; 16 yasindan giin almis 18 yasini tamamlamamais bireyleri ‘cocuk’ olarak
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tanimlamaktadir. (Ulugtekin, 1991) Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin birinci maddesine
gore gocuga uygulanabilecek olan, yasaya gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on
sekiz yasina kadar herkes ‘cocuk’ sayilir. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi Tiirkiye adina
14.09.1990 tarihinde imzalanmis, 09.12.1994 tarihinde 4058 sayil1 yasayla onaylanmasi
uygun bulunmus ve Bakanlar Kurulu tarafindan 23.12.1994 tarihinde onaylanarak 22184
sayil1 Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige girmistir. (R.G., 1995)
Cocukluk donemi, dogumdan on dort yasina kadar olan devreyi kapsamaktadir. Kendi
icerisinde bebeklik, ilk cocukluk ve son ¢ocukluk dénemlerini icerir. Bu donemde birey,
biyolojik gelisiminin yani sira sosyal, duygusal, zihinsel gelisim agisindan olduk¢a yogun bir

siirec yasar. (Ozden, 2001)

2.3.RISKLI BIR ALAN OLARAK ‘SUCA SURUKLENEN COCUKLAR’

Klasik sug teorisine gore sug; yasal tanima uygun, hukuka aykir1 ve kusurlu bir hareket olarak
tammlanmaktadir. (Ozgeng, 2005)

‘Sug’ kavrami, ‘¢ocuk’ kavramiyla bir araya geldiginde, daha {irkiitiicii bir anlam
kazanmaktadir. Bat1 literatiiriinde ‘Juvenile Delinquency’ terimiyle tanimlanan ve tam
karsilig1 ‘resit olmayanin suglulugu’ seklinde ¢evrilen terimin Tiirk¢e’deki karsiligi, ‘cocuk
su¢lulugu’ olarak kabul edilmistir. Bu tanim, hem ¢ocukluk hem de ergenlik doneminin
biiyiik bir boliimiinii kapsamaktadir. (Polat, 2002)

Cocuk su¢lulugu, gocugun ilerleyen yaslar1 ve toplum igin 6nemli sorunlar1 blinyesinde
barindirmasindan dolay1 kaygi verici olarak kabul edilir. (Yavuzer, 1982)

Tiirk Ceza Kanunu’nda ‘Cocuk’ kavrami 6. ve 33. Maddelerde diizenlenmistir. Buna gore
cocuk “heniiz on sekiz yasin1 doldurmamis kisi” olarak tanimlanmaktadir. Kanuna gore; 0-12,
12-15 ve 15-18 olmak tzere ¢ocukluk (¢ gruba ayrilmis ve verilecek cezalar da bu yas
gruplarina gore belirlenmistir. (Solak, 2008: 160)

Cocuklarin suca yonelmesindeki en biiyiik etken, onlarin heniiz toplumsallagma siire¢lerini
tamamlamamis olmalaridir. Yetiskinlerin, ¢ocuklara kurallar1 gerekgeleriyle anlatmamasi da,

bu kurallarin ¢ocuklarin diirtiileriyle ¢elismesine sebep olabilmektedir.
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Tiirkiye, sanayilesme yolunda, sahip oldugu dogal ve toplumsal potansiyel ile birlikte hizli bir
ilerleme siirecine girmistir. Bu degisim ve doniisiim siirecinde en belirgin gelisme, kentlesme
alaninda olmustur. Tirkiye, geleneksel tarim toplumundan sanayi toplumuna dogru evrim

gecirmekte, toplum da bu geg¢is doneminin tiim gerilimli hallerini yagamaktadir.

Ofke ve Ofke Kontrolii

Ofke duygusu biitiin insanlarin i¢inde olan bir duygudur. Saldirganlik ise bir davranistir.
Siddet ise bireyin i¢indeki 6fke duygusunu karsisindaki kisiye kontrolsiizce aktarmasidir. Bir
bireyin aglik, susuzluk, cinsellik gibi diirtiileri, i¢inde bulundugu toplumun kurallarina gore
sekillenmektedir Birey ¢evreden 6fkesini ifade edis bi¢imini de 6grenir; bu 6grenme
stirecinde en etkili olan unsur ise ailedir.

Aile igerisinde siddet goren veya aile bireylerinden birinin siddet gordiigiine taniklik eden
cocuklar, psikolojik olarak, daha fazla 6fke yuklenmesi yasarlar. Daha 6nce de bahsedildigi
gibi, sugun da 6grenilen bir davranis oldugu gergegi, 68renilen 6tke disa vurum yontemiyle

birlestiginde, ¢ocuklarin suga siirliklenme riski bir hayli artmaktadir.

Tiirkiye’de Cocuklarin En ¢ok Yoneldikleri Su¢ Tiirleri

1. Sahsa kars1 islenen suclar: kan davasi vs.
2. Cinsel suclar

3. Mala karsi islenen suglar

Cocuklar, tahmin ettigimizden nicel ve nitel olarak fazla bir bigimde suca itilmektedir.
Yavuzer, ergenlik donemindeki hizli bir bedensel ve ruhsal degisimi, katilimsal nedenler, zeka
potansiyelinin sinirlilig1 gibi igsel, deger yargilar ve ahlak kurallarindaki degisim, hizli ve
carpik kentlesme ve sanayilesmenin yarattig1 anomi, ekonomik bunalimlar gibi digsal

nedenlerden bahsetmektedir.
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Yoriikoglu ise, ¢ocuk suglulugu konusunda, kentlere goc ve yabancilagma sorununa
derinlemesine egilmektedir. Ona gore, kdydeki aile, insan davranigini diizenleyen gelenekler
ve sik1 komsuluk iligkileri gibi bir takim dayanaklara sahiptir... Oysa kent yagsaminda insan
iliskileri gevsemistir ve menfaatleri gézetme diirtiisti gelencksel deger yargilarinin 6niine
gecmistir. Kente go¢ eden bir aile, kirsal yasama gore desteksiz ve dayanaksizdir. Gog
ettikten sonra, yabanci bir ortama kok salmak zorundadir. Yeni gelinen yerde, 6nceki deger

yargilar1 yol gdsterici degildir.

Boyle olumsuz sartlar altinda biiyiiyen ¢gocugun suca itilmesi muhtemeldir. (Y 6riikoglu,
2000a:213)

Yoriikoglu, bir bagka eserinde, ¢cocuk suglulugu tizerinde zekanin belirleyici etmenlerden biri
oldugunu vurgulamaktadir. Suglu ¢ocuklar tizerinde yapilan ¢ok sayida inceleme, bu
cocuklarin, kontrol gruplarina gore daha diisiik zekali olduklarini ortaya koymustur.
(Yoriikoglu, 2000b: 304)

Cocuk su¢lulugunun, iilkemizde de diinyada da en sik goriildiigii yas on dorttiir. Yavuzer bu
durumu, on dért yasin, ergenlikteki gecis evresine tekabiil etmesine baglamaktadir.(Yavuzer,
1982: 21)

Gengler tarafindan islenen suglar gerek tiir gerekse neden acisindan yetigkin suglarindan
farklilik gostermektedir. Bu nedenle, genclik donemindeki sucluluk olgusu, klasik ceza
hukukunun belirledigi tanimlarla belirlenmesi gii¢ ve hatalidir.

Bilindigi iizere, ergenlik donemi ¢ocugun hizli bir bedensel ve ruhsal gelisim donemidir. Bu
hizl1 gelismenin yarattig1 ‘dengesizlik’ bilgi ve deneyim eksikligiyle birlestiginde, gencin

sosyal normlara uyum gostermesi biiylik 6l¢iide zorlasmaktadir.
2.4.SUC KAVRAMI

Sug; her toplumda goriilen ancak sekli kiiltiirden kiiltiire gére degisen ¢ok boyutlu bir sosyal

olgudur.
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Ceza Hukukuna gore sug; yasanin cezalandirdigi harekettir. (Yarsuvat, 1980: 28-9)

Hukuki ve ahlaki kurallarin ihlali anlamina gelen sug; toplumdaki hukuk diizenini bozdugu
icin yasalar tarafindan yasaklanmig eylemlerdir.

Ulugtekin’e gore ise sug, insanoglunun gruplar halinde yasamasindan bu yana var olagelen bir
sorundur. (Ulugtekin, 1994: 54)

Sug olgusunun hukuki, kriminolojik, sosyolojik, psikolojik, dini ve ahlaki yonleri vardir. Sug;

e Kanunun ihlal edilmesi bakimindan hukuki;

e Hangi davranislarin su¢ oldugunun belirlenmesi agisindan kriminolojik;

e Topluma zararl kabul edilmesi agisindan sosyolojik;

e Bireysel bir davranig olmasi agisindan psikolojik;

¢ Dini kurallara aykir1 diismesi agisindan dini;

o Ahlaki kurallarla ¢elismesi agisindan ahlaki bir kavramdir. (Ulugtekin, 1991: 36)
Yukarida anlatilanlara gore; bir davranisa su¢ diyebilmemiz i¢in dncelikle o davranisin herkes
tarafindan “su¢” olarak algilanmasi gerekmektedir. Bu da ancak o davranisin, bireyler
tarafindan yapilmasindan 6nce kanunda sug olarak tanimlanmasi ile saglanir. Boylelikle
fertler neyin sug, neyin su¢ olmadigini bilir veya bilme sansina sahiptir.

Anlatilanlar 15181nda, su¢ tekrar tanimlanacak olursa; ““Sug, topluma zarar verdigi ya da
tehlikeli oldugu yasa koyucu tarafindan kabul edilen ve de acik se¢ik olarak tanimlanan eylem

ve hareketlerdir.”
2.4.1. Sucluluk Kuramlari

Kurali bozmay1, kurala kars1 sapan davranisi, iinlii Ingiliz diisiiniirii Hobbes sdyle

aciklamaktadir:

“Dogas1 geregi insan1 yonlendiren bazi temel tutkular vardir. Bu tutkularin
basinda kazang ve yarar arzusu, var olan statiiniin korunmasi ve giivenligin
stirdiiriilmesi arzusu gelir. Birey bu tutkularini1 gergeklestirmek iizere her tiirlii
yola bagvurabilir, gerektiginde bir bagkasina zarar da verebilir.”
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Hobbes’dan sonra bu tiir kat1 tanimlamalarla ortaya atilan bagka kuramcilar da olmustur.

Bunlarin basinda ‘psikanalitik ekol’ gelmektedir. Bu ekole gore, her bireyde ‘id” adi

verilen, saldirganlik ve zarar verici enerjileri igeren ‘orijinal bir malzeme’yle konuya

yaklagmaya ¢alisilmistir. (Yavuzer, 1982: 419)

Basaril1 bir bigimde toplumsallasan birey, biiyiiylip gelistik¢e giderek diirtiilerini ‘id’den

uzak tutarak kontrol edebilmeyi 6grenir. Bu kontrol, ‘ego’ ya da ger¢egi gérebilme, aci

cekebilme, iki kez diisiinebilme yetenegi olan kisiligin biitiinleyici, temsil edici yaniyla

dis gergekligin, toplumun temsilcisi ‘siiperego’yla gerceklesir. (Yavuzer, 1982: 419)

Bireyi Temel Alan Goriisler

Normalden sapan davraniglar1 agiklayan girisimlerden bireyi temel alan goriisler,
bireyin kisilik yapisi, bakis agilari, degerleri, amaglari, ilgi, gereksinme ve dirtuleri
lizerine yogunlagmustir.

Her kisilik yapisinin kendine 6zgii davranis tiirlerine sahip olmasi nedeniyle bu grubu
olusturan kuramlarin temel gorevi, kisilik tiplerini belirlemek ve siniflandirma yoluna

gitmek olmustur.

Ortami Temel Alan Goriisler

Bu grubu olusturan kuramlar, sapan davranisa sahip olan bireyleri, bir takim 6zellikleri
olan kimseler olmaktan ¢ok, bazi uygun olmayan kosullarda bu hareketlere girisen
kimseler olarak belirlerler. Bu kosullar kigskirtma, kotii yola tesvik, kotii 6rnek, asirt
gerginlik gibi kavramlarla agiklanabilmektedir. Sapan davranigin olusumunda bireyi

oldugu kadar ortam degiskenlerinin de etkinligini temel alan ac¢iklamalarda bulunurlar.

2.4.1.1 Klasik Okul
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Sucun nedenlerini kuramsal olarak agiklama girigimleri, 18. Yiizyildan itibaren baglamistir.

Bu kuramlardan ilki, ‘klasik ekol’diir. Sug ve cezaya hukuki ag¢idan bakan klasik okul,

suclularda goriilen bireysel farklar1 dikkate almadan degerlendirmenin yapilmasi gerektigini

ongorar.

Bu ekole gore ilk kez sug isleyenle sabikali; kiigiikle biiyiik; normal bir insanla zayif akilli bir

insan esdegerdedir. (Yavuzer, 1982: 422)

Bu ekolln temsilcilerinden olan Beccaria sdyle demektedir;

“Yasaya kars1 gelen biitlin bireyler, yaslari, sosyal diizeyleri ve saglik
durumlar1 dikkate alinmaksizin esit sekilde cezalandirilmalidirlar.”

2.4.1.2.Cografi Okul

Cografi ekoliin temsilcileri, iklimin ve topografyanin insan davranislari tizerindeki etkisini
belirlemeye ¢alismislar; sugun belli kesimlere dagilmasinda sosyal ve cografi kosullarin etkin
bir rol oynadigina inanmiglardir.

Ekoliin iiyelerine gore, topragin verimli olmasi, yagmur miktari, dogal kaynaklarin zenginligi,
bir toplumun mutlulugunu etkileyen faktorlerdir.

[statistik biliminin kurucularindan sayilan Adolph Quetelet de, insan &ldiirme suclarinin
giineyde ve sicak mevsimlerde fazlalastigini, mala iliskin suglarinsa kuzeyde ve soguk
mevsimlerde arttigini ifade etmis ve bunu “Sugluluk Hakkindaki Is1 Yasas1” seklinde formiile

etmistir. (Yavuzer, 1982: 423)

2.4.1.3.Antropolojik Kuramlar

Bu kuramlarin temel gorevi, sugluluk davranisina yonelen bireylerin ‘tip’lerini belirlemektir.
Kuram1 savunan uzmanlara gore, bu ‘tip’ler 6l¢iilebilir ve bazi karakteristik 6zelliklerle
taninabilir. Bu kuram, suglularin su¢lu olmayanlardan belirli kisilik 6zellikleri agisindan farkl

olduklar1 ve bu 6zellikleri nedeniyle sug islemeye egilimli olduklar1 inancina dayanmaktadir.

I»

TE

AlLEVE
SOSYAL POLITIKALAR
BAKANLIGI

11
%‘lull"

&
2
)
=

:-‘

=

£
s




cum
£§E Hy,

SORHOP %

& ~
TR83/2011/DFD/022 2 m‘i—‘z
SAMSUN ILININ SOSYAL RISK HARITASININ b é
0 K OLUSTURULMASI PROJESI “’(4_/ &
Vina gas®

ORTA KARADENIZ KALKINMA AJANSI
MIDDLE BLACK, SEA DEVELOPMENT AGENCY

“Bu proje 2011 Dogrudan Faaliyet Destegi Programi kapsaminda Orta Karadeniz Kalkinma
Ajanst tarafindan desteklenmektedir.”

2.4.1.4.Bedensel Tipoloji Kuramlar

Bu grup kuramlar, 6zel anatomik 6zelliklerden ¢ok, bireyleri beden yapilarinin goriiniis ve
bigimlerine gore gruplandirmayi tercih etmislerdir. Kalitsal kaynakli olan bu goriislerin
temelini; kisilik, mizag ve fizyolojik karakteristiklerin iligkileri olusturur. Bu kuramcilar,
farkli beden yapisina sahip bireylerin ¢evresel etkenlere olan tepkilerinin de dikkate deger
derecede farkli oldugunu savunmaktadirlar. ‘Beden yapisi® iizerindeki ¢aligmalart sonucu,

suclularla suclu olmayanlar arasinda bedensel farklilagsma oldugunu saptamislardir.

2.4.1.5.Zihni Yetersizlik Kuramlar

Suclulugu fiziksel yap1 yerine zihni yetersizlikle ac¢iklayan bu kuram, yasaya kars1 gelen her
bireyde zihni yetersizlik olduguna inanmistir. Ancak bu kuram, sonuglarin daha elestirel gozle

cozlimlenmesinden sonra zamanla 6nemini yitirmistir.

2.4.1.6.Psikanalitik ve Psikiyatrik Okul

Kriminal davranis1 agiklarken psikiyatr ve psikanalistler, su¢lulugu; zihni ¢atigsmalar, ice
itilmis arzular ve diger motive eden egilimlerle birlikte davranigin simgesel bi¢imi olarak ele
almaktadirlar.

Insan distan gelen uyarimlara tepkide bulunan, onlara yanit veren bir varliktir. Iste insanin
davranislar1 tiim bu yanitlarin toplamidir. Bu evrelerden herhangi birinde goriilen aksaklik ya
da bozukluk bize normal tavir ve hareketten sapmayi belirtir. (Yavuzer, 1982: 428)
Psikanalitik ekole gore sug; dnlenmis ve bastirilmis bir kompleksin simgesi olarak
diistiniilmektedir.

Freud’cu okula gore, bireyin yetigkinlikteki ruhsal durumunda ilk ¢ocukluk yillarinin etkisi ve
yine o donemin ilkel yapistyla uygar toplum kurallar1 arasindaki ¢atigmanin 6nemi biiytiktiir.

Bu ekole gore dnemli olan, bireyin biyolojik dogasinda varolan psikolojik gerginliktir.
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Kiriklik (frustration)1 cocuklukta genellikle kendi icinde olusan bir 6tke biciminde goriiliir.

Bunu yaratan da genellikle anne ve babadir. Cocuk, kendisine bakan ve birtakim fizyolojik

gereksinimlerini gideren annesinde ‘sevgi’ aramaktadir. Bu sevgiyi bulamayan ¢ocuk igin

dogrudan saldirganlik yasaklanmistir. Boylece ‘kizma’, ‘6tke’ gibi duygular ige itilmektedir.

Kirikliklar asir1 derecede gogalirsa birey ndrotik bir yapiya biirliniir ve hedefini aile disinda

arar. Iste bu catismanin cesitli ifade yollar1 vardir ki bunlardan biri de ‘sug’tur.

Sosyoloji,

2.4.1.7.So0syo-Kiiltiirel Faktorlere Bagh Kuramlar

suclulugu yakin ¢evre iligkileri icinde ¢cok pek ¢ok faktorle aciklamaya caligmistir.
Sucluluk Davranisinin Ogrenilmis Olmasi: Grup iliskileriyle 6grenme olgusu
tizerinde 6nemle duran bu kuram, gerek kisilik gerekse ¢evresel faktorlerin her
ikisine de yer vermektedir.

Bu kurama gore birey, iligski kuracagi insanlar seger ve davranig normlarini ona
uydurur. (Yavuzer, 1982: 429) Suclulugun 6grenilmis bir siire¢ olusu, bugiin genis
cevrelerce kabul edilmekte ve bu kuram 6nemini sirdurmektedir.

Anomi Kurami: Toplumsal yasam icerisinde bireyler arasi iligkileri belirleyen en
6nemli faktorlerden biri de *igholiimi’dir. Emile Durkheim’a gore artan is bolimii
ve kotii bir igbirligiyle toplumsal dayanigsma azalmakta, sosyal siniflar arasinda
catisma ihtimali artmaktadir. (Yavuzer, 1982: 430) Sosyal sistemin elemanlari
arasindaki iligkileri diizenleyen temel bir mekanizmay1 olusturan basit kurallarin
yikilmasina, anomi ad1 verilmektedir.

Psikodinamik Mekanizmalarin Sosyolojik Aciklamasi: Bu yaklasim, kuramin
farkli sosyo-ekonomik diizeylerde yasayan bireylerin davraniglarini, bulunduklari
sosyal siniflarin 6zelliklerinin belirledigi yoniinde kurmustur. Bireylerin, farklt
toplumsallastirma bigimleri igeren sosyal siniflarla iletisim i¢erisinde olmalari

sonucu, kendilerinde bir tiir ‘yenilgi’ veya ‘eksiklik’ hissiyati1 olusabilmektedir.

Y Yavuzer, H., Cocuk ve Suc, 1982.
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Bu kurama gore sosyo-ckonomik diizeyi diisiik olan ¢evredeki bireyler, sadece
egemen olan deger sistemini reddetmekle kalmayip ayni zamanda ondan 6¢ almay1
da diistinmeye baslarlar. (Yavuzer, 1982: 431)
Bu sosyal sinifta, suca siiriiklenen ¢cocuklarin anti-sosyal davraniglari, orta sinif
deger hiikiimlerinin egemen oldugu bir diinyada, asag1 sinif iiyelerinin statii
olusturma ve gesitli gereksinimlerine doyum saglamak tizere grupga aradiklari bir

tiir ¢oziim niteligindedir.

2.5. RISK KAVRAMI

Hayatin ve bilimin her alaninda farkli risk kavramlar1 ve tanimlar1 mevcuttur.

‘Risk’ kavrami, en genel tanimiyla, istenmeyen sonuglarla karsilagsma olasiligi, seklinde
aciklanabilir. Toplumsallagma siirecinde ve nihai toplumsal yasam ortaminda, insanlarin
etrafin1 kusatmis olan tehlikeler biitiinii, risk kavraminin sosyal boyutunu karsilamaktadir.
Insanlarin toplum icerisinde belirli gereksinimlerini karsilamasini veya ‘insanca yasama’
standartlarina erisebilmesini engelleyecek her tiirlii olayin ger¢eklesme olasilig, risk
kavraminin toplumsal uzantisidir.

Riskler; ger¢eklesme olasiligi ve risklerin gergeklesmesi durumunda ortaya ¢ikacak
sonuglarin etkileri géz 6nlinde bulundurularak 6lctlmektedir. SORHOP projesinin yuraticu
degiskeni olan ‘cocuk su¢lulugu’ olgusunun ger¢eklesmesine sebep olan etkenlerin
belirlenmesi de, emniyete intikal etmis olan somut veriler dogrultusunda yiiriitiilen anket

caligmastyla miimkiin olmustur.

2.6. SOSYAL RiSK KAVRAMI
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Sosyal Risk, dogrudan toplumsal kosullarla ilgili bir olgudur ve bu nedenle, her toplumda

farkli bigimlerde tezahiir etmektedir. ‘Sosyal risk’, kiiresel veya ulusal diizeyde ¢esitli

adaletsizliklerin yaratabilecegi muhtemel toplumsal sorunlar ve toplumsal patlamalardir.?

Sosyal Risk, insanlarin birlikte yasamalarindan dogan kaginilmaz bir tehlike halidir.

‘Sosyal risk ilkesi, ilk olarak Fransa'da savas zararlarinin idarece karsilanmasi
amactyla uygulanan bir sorumluluk ilkesidir. Ulkemizde ise 1980°li yillarda yogunlasan
teror eylemlerinden dogan zararlarin karsilanmasinda, idarenin sorumlulugunun
dayanagi olarak kullanilmaya baslanmigstir. 3

‘Tabii afetler, toplumun i¢inde bulundugu sosyal ve ekonomik kosullarin ortaya
ctkardig kitle hareketleri ve bunlardan dogan saldirilarin yol agtigi zararlarla savaslarda
sivil halkin ugradigi zararlarin kusursuz olan kigiler tizerinde birakilmasinin hakg¢a bir

davranmis olmayacag diistincesi sosyal risk ilkesini ortaya ¢ikarmigtir. 4

Toplumsal bir hayat siiren bireyler, toplumda karsilasilan kitle hareketleri, savas, saldir1 ve
kargasalardan etkilenmekte, zarara ugrayabilmektedirler. Iste sosyal risk anlayis1 da insanlarin
birlikte yasamasindan dogan, hi¢bir sekilde dahil olmadiklar1 miicadeleler ve hesaplagmalar
nedeniyle var olan bu risklerin paylasilmas1 diisiincesinden hareketle, sosyal devlet

anlayiginin ortaya koydugu bir idari sorumluluk diisiincesidir.

‘Sosyal risk’ ekseninde yapilan calismalarin, s6z konusu risklerle miicadele noktasinda temel
aldig1 yaklasim, bir sokun/tehlikenin ortaya ¢ikisindan sonra etkilerini gidermeye ¢alismak
yerine, ‘riski azaltma’ veya hafifletme politikalarina 6nem vermektir. SORHOP Projesinin

temel hedeflerinden biri de, bugun igerisinde bulunulan mevcut durum tespitini yol gosterici

% Toplumun bagli bulundugu birincil halkada ekonomik ve siyasal sistemin, ikincil halkada da uluslararasi
degiskenlerin toplum huzurunu kagirmasi ve yasami olumsuz yonde etkilemesi ve neticede bu olumsuzluklara
karsi gosterilen toplumsal direncin kirilmasiyla ortaya cikabilen giinliik yasam kirilmasidir.

® http://www.hukuk.gazi.edu.tr/editor/dergi/IX_178-204.pdf

* AZRAK Ali Ulkii, “Idarenin “Toplumsal Muhatara (Sosyal Risk) Kurami"na

Gore Kusursuz Sorumlulugu”’, Sorumluluk Hukukunda Yeni Geligmeler II1.

Sempozyumu, Ankara 12—13 Mayis 1979, Istanbul 1980, s. 136137
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nitelikte kabul ederek, belirledigimiz riskli alanda (suca stiriiklenen ¢ocuklar) gelecege dair

saglikl1 sosyal politikalar Ureterek bu riski hafifletebilmektir. Oyleyse ‘sosyal risk’ ekseninde

yapilan ¢alismalarin benimsedigi temel yaklagimlari sdyle siralayabiliriz:

e Toplumsal patlamalarin etkilerini azaltmak

e Bu etkiler azaltabilmek adina hafifletici politikalar Gretmek.

Giliniimiizde, toplumlarin ekonomik ve sosyal kalkinmasina etki eden sosyal risklerin tespit
edilmesi ve bu risklerin énlenmesi i¢in gerekli olan acil tedbirlerin alinmasi, toplumun tiim

kesimlerinin faydalanabilecegi bir kalkinmanin saglanmasi i¢in dnemlidir.

Son yillarda gerek az gelismis, gerekse gelismekte olan iilkelerde ekonomik, sosyal,
teknolojik ve politik etkiler ile risk altindaki ailelerin yasam kosullar1 olumsuz
etkilenmektedir. Bu durum toplumdaki siddet oranlarina, su¢ oranina yansimakta, 6zellikle
cocuklar ve genclerin suga karisma oranlarini artirmakta ve yasanilan toplumun biitiinliigiini
ve devamliligini tehdit eder noktaya gelmektedir.

Bu alanda ilerleme saglanabilmesi agisindan bu problemlere sosyolojik agidan yaklasildiginda
atilacak ilk ve en 6nemli adim, sosyal problemlerin ve sosyal tanimlarinin yapilmasi, bu
problemlerin olusmasina neden olan sosyo-ekonomik ve kulturel nedenlerin ortaya
cikarilmasidir. Ekonomik ve sosyal kalkinma ancak toplumdaki risk gruplarimin toplumla

biitiinlesmesi ve yasam Kalitelerinin yiikseltilmesi ile mimkin olabilmektedir.

Topluluk halinde yasadig1 bilinen ilk insanlar arasinda bile temel gereksinmelerini kargilamak
konusunda daha sansli olanlar ve daha zor durumda olanlar hep var olmustur. Ancak fakirlik
ve yoksulluk gibi kavramlar, 6zellikle sanayi devrimiyle birlikte, toplumda siniflar arasi
servet, gelir dagilimi ve yasam kosullar1 agisindan biiylik ugurumlar olustuktan sonra dikkat
¢eken bir olgu halini almistir. Tiim diinyada hizli bir endiistrilesme siirecine girilmesiyle
ortaya ¢ikan sagliksiz kentlesme ve bunun sonucunda olusan toplum yapisindaki

degisikliklere paralel olarak degisen aile yapisi; bu gelisime ayak uyduramayan ailelerin
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olusmasina neden olmus ve yasanilan ekonomik ve sosyal degismeler sosyal dislanma riskini
artirmigtir. Siyasal, sosyal veya iktisadi sebeplerle, yiginlarla insanin ¢ok zor kosullar altinda
yasamasi1 ve sefalete mahkiim olmasi, diger taraftaysa sayica kiigiik bir azinlig1 olusturan
grubun biiylik bir zenginlik ve refah ig¢inde yasiyor olmasi, dogal olarak tepkilere neden
olmustur. Bu gelismeler farkli iilkelerde farkli sekillerde kendini gostermis ve genel olarak
sosyal, siyasal ve iktisadi haklardan ve varliklardan yoksun olan insanlar, ‘sosyal devlet’
kavrami ve uygulama alan1 genisledik¢e daha biiyiik bir ilginin odagi haline gelmislerdir. Bu

bilgiler 1s181nda sosyal dislanma kavramina deginmek kaginilmazdir.

2.6.1. Sosyal Dislanma

AB Komisyonu’nun sosyal politika iireten diisiince kuruluglarinin tavsiye ettigi, Birlesmis
Milletler (BM) Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO)’niin kabul ettigi bir kavram olan

sosyal diglanma, “vatandaslarin belli bir temel hayat standardina sahip olma, toplumun
sundugu biiyiik sosyal ve mesleki firsatlardan yararlanabilme yoniindeki sosyal haklar1” ile

oldukca yakindan ilgilidir.

Sosyal diglanma kavrami ilk kez Fransa’da 1970’11 yillarda kullanilmaya baglamistir.
Toplumda yoksullarin disinda, suclular, madde bagimlilari, farkli etnik kékenden gelenler,
uyum sorunu ¢ekenler ve sosyal koruma kapsami disinda kalanlarin da biiyiik sorunlar i¢inde
bulundugu ve bunlarin toplumca diglandiklar1 belirtilmistir. Diisiik gelirli olmanin toplum ile
ilgili biitiin sorunlar1 ortaya koyma konusunda yeterli olmadig diisiincesi ve refah devleti
kavraminin giderek asinmasi, diglanma ve buna karsi1 alinmasi gereken 6nlemler agisindan
politikacilar1 daha aktif olmaya itmistir.

Avrupa Birligi’nde ise, 6zellikle 1990’11 yillarin baginda, 6zellikle issizlik oraninin artmasiyla
sosyal sorunlarin ¢ogalmasi sonuncunda sosyal dislanma kavrami tartisilmaya baslanmis ve
giindemdeki yerini almigtir. Bu kavrama gosterilen ilginin nedeni, sosyal acidan diglanmis
insanlarin arttyor olmasinin, gelecekte Avrupa’daki siyasal, sosyal ve iktisadi birlesmeyi

tehlikeye atacaginin diisiiniilmesinden kaynaklanmistir. Yoksullugun toplumsal sorunlari
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anlatmak konusunda dar bir gerceve ¢iziyor olmasi ve sorunlarin bunun 6tesinde daha derin
boyutlarinin bulunmasi sosyal diglanma kavraminin yogun olarak kullanilmasini saglamistir.
Fransiz ekoliindeki daha ¢ok sosyal ve kiiltiirel dislanma ile Anglo-Sakson gelir esitsizligi ve
maddi dislanma kavramlarinin birlestirilmesi Avrupa Birligi sentezini olusturmustur. Bunun
Otesinde Maastricht ve Amsterdam Antlagsmalarinda da sosyal dislanma ve bununla micadele
konusunda taahhiitlerde bulunulmus ve bu kavramla birlikte kiiskiinliik, umutsuzluk, siddet,
uyusturucu, rkeilik, ice doniikliik, sosyal asirilik konular1 da tartigilmistir.
Ingiltere’de 1997 yilinda Isci Partisi bir sosyal dislanma birimi kurmustur. Evsizler, yoksullar,
ergenlikte hamilelik, okulu terk etme ve degisik konular iistiinde durulmustur. ingiltere nin
yaklasiminda Amerikan etkisi ve liberal bireyselciligin 6n planda oldugu goriiliir. Sanayi
devrimini gerceklestirmis ilk iilke olarak Ingiltere yoksulluk agisindan biiyiik sikintilar
¢ekmistir. Bunun yarattig1 sosyal sorunlar her zaman ilgi konusu olmustur. A¢lik ve sefalet
icinde yasayan insan sayisinin artmasi, toplumsal uyumun siirdiiriilebilirligini tehlikeye
sokmus ve bu nedenle bir uzlasma yaratmak i¢in devlet miidahalesi ve sosyal politika
araclarinin gelistirilmesi gerekli olmustur.
A.B.D.’de ise liberal ekonomik diizenin butiin kurallar1 benimsenmis ve serbest rekabet
piyasalar1 altinda, karlarini1 ve faydalarin1 maksimize ederken, masraflarint minimize eden
bireyler ve sirketler sayesinde kaynaklarin adil bir sekilde dagitilacagi ve bunun i¢in de
devletin dogrudan miidahalesinin gerekmedigi diisiiniilmiistiir. ilk olarak 1963 yilinda
Myrdall, artan igsizlik ve sanayilesmenin azalmasi lizerine konuya egilmis ve istihdamin
azalmasini uygulanan iktisadi politikalara baglamis ve bunun insanlarin ¢alismayi istememek
gibi bireysel bir tercihinden 6tiirii olamayacaginin altini ¢izmistir.
Dislanma yerine kullanilan terim, ‘sinif alti’ (underclass) kavramidir. Bu da daha ¢ok formel
ekonomik sistemin diginda kalma, firsatlardan yararlanamama ve buna bagli davranis
bozukluklar1 ve tecrit olma kavramlarini ¢agristirmaktadir. Burada siif alt1 grubun, gelir
acisindan yoksul olanlardan farkli bir sinif teskil ettigi diistiniiliir . Yasa dis1 islerle ugrasanlar,
uyusturucu kullananlar, evlilik dis1 ¢ocuk sahibi olanlar, calismayanlar, basarisiz olanlar bu
grubun i¢inde diisliniiliir. Burada sinif alt1 gruplarin ortaya ¢ikmasini agiklayan iki farkli

yaklagim vardir. Bunlardan birincisi, bunun kisisel 6zelliklerden kaynaklandigini ve birey
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kendi istedigi igin bu gruba dahil oldugunu sdyler. ikincisi ise, yapisal degisikliklerin

toplumda bdyle bir sinifin olugsmasinda etkili oldugunun iistiinde durur. Irksal ayrimcilik,

diistik ticret politikalari, ¢ocuklar i¢in yetersiz bakim olanaklar1 ve yiiksek ulagim maliyetleri

istthdama katilan insan sayisini azaltmistir. Daha ¢ok zenciler ve gogmenler bu kapsamda

sinif altr olarak diisiiniilmiistiir.

Gelismekte olan iilkelerde ise ¢ok daha farkli kriterler dislanma olarak diisiiniilebilir. Kadinin
toplumdaki yeri, saglik , konut, temel egitim, temiz su bulabilme gibi kavramlarin 6nemli bir
yer tuttugu goriiliir. Bunun i¢indir ki diglanma kavrami zaman ve mekan baz alindiginda

toplumdan topluma farkli tanimlanmustir.

Yukaridaki farkli tanimlardan da goriilecegi lizere, sosyal dislanma kavraminin, sosyal
hayatla biitiinlesme noktasinda toplum kesimleri arasindaki farklilasmaya/esitsizlige isaret
eden bir kavram olmakla birlikte, genel kabul gérmiis bir tanim1 mevcut degildir. Sosyal
dislanmanin tanimlanmasinda iilkeler arasinda -hatta ayni iilkedeki bireyler ve kurumlar
arasinda- farklilik mevcuttur. S6z konusu farkliligin belirmesinde iilkeler aras1 gelismislik

ve kiltir/anlayis farklari, siyasi bakis agilarmin farkliligi ile birlikte her (ilkede sosyal hayata
katilimda gii¢liik ¢eken kesimlerin birbirinden farkli olmasi rol oynamaktadir. Yine de
kavramin gergevesi soyle ¢izilebilir: “Kimi bireylerin/gruplarin, belirli kurum ve/veya
degerlerle tespit edilen temel sosyal dlgiiler kapsaminda 6zerk hayat stirmelerini temin edecek

statulere erismekten sistemik olarak mahrum birakilmalarr”dir.

2.7.SOSYAL RiSK HARITASI NEDIR?

SORHOP Projesi, ¢alisma alanini tek bir sosyal olguya; suca siiriiklenen ¢ocuklara; odaklamis
olan bir projedir. Samsun ilinde g¢ocuklarin suca suruklenmesinde etkili olan ailevi ve
toplumsal faktorlerin tespit edilmesi amacinda olan proje, ardindan gelecek olan sosyal risk

haritast olusturma projelerine bir veri saglamis olacaktir. Bu baglamda SORHOP Projesinin
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nihai hedefleri arasinda oOncelikli olan, belirlenmis olan riskli alanla ilgili toplumsal bir

analizde bulunmaktir; Sosyal Risk Haritas1 olusturma gibi olduk¢a genis kapsamli ¢aligmalar

icin SORHOP Projesi, bilimsel bir zemin olacaktir.

Son donemlerde, sosyal risk olgusunun haritalastirilma stirecine verilen énem, sosyal
bilimlerde artis gostermektedir. Ozellikle iilkemizde bu konuda yapilan ¢alismalar son
donemde artis gdstermekte, cesitli kentler, kamu kurumlart aracilifiyla, farkli sosyal risk
oncelikleri belirleyerek, kendi illerinin sosyal risk haritasini olugturma yoluna gitmektedirler.
Her yasam biriminin kendine 6zgii farkli sosyal risk dncelikleri olabildiginden, olusturulan

sosyal risk haritasinin gostergeleri de ¢esitlilik gostermektedir.

Sosyal risk haritalari, bir yerlesim biriminde, belirli bir diizeyde ve tlrde risk arz eden bir
konuda, o birimde yasayan kisilerin yerel algilarini tespit etmeyi amaclamakta ve birbiriyle
ilintili riskli alanlarin, o risk grubundaki kisilerce nasil anlamlandirildigini 6lgerek,

belirlenmis konuyla ilgili somut veriler saglamaktadir.

Bir yerlesim biriminin gelismesi ve kalkinmasi i¢in somut verilerle belirlenmesi gerekli olan
sosyal olgularin gorsellik kazanmasi, sosyal risk haritalar1 ile miimkiin olabilmekte; saglikli

sosyal politika Uretimi icin nesnel veriler sunulabilmektedir.

Sosyal risk haritalarinin belli bash gostergeleri sunlardir:

e Yoksulluk

o Ulke servetinden esit bir sekilde pay alamamak
e Egitimde firsat esitliginden yararlanamamak

e Cinsiyete dayali esitsizlikler

e Sosyal diglanma

e ‘Insana yakisir islere’ (Isigigok, 2005) erisememek
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e Bireysel/aile i¢i siddette artis

e Sugca egilim
2.7.1. Kullanim Alanlar

Sosyal risk haritalari, sosyal diglanma riskinin yogun oldugu bolgelerde insanlarin birlikte
yasamalarindan dogan tehlikeleri saptamada 6nemli bilgiler sunmaktadirlar.

Sosyal risk haritalari, saptanan sorun ¢ergevesinde, ¢calismanin uygulandig topluluga dair
tedbir niteliginde 6nerilerde bulunmaya yardimei olur.

Yerel karar alma organlarina, dogru politikalar tiretmeleri agisindan belli kriterler saglar.
Saptanan risk alanlarini iyilestirmeye yonelik faaliyetler i¢in ulasilmasi kolay bir kaynak
teskil ederler.

Sosyal risk haritalari, topluma olumsuz etkileri olmus olaylarin gegtigi yerleri kayit altina
alarak, arsiv sistemine katkida bulunur.

Giincel anlamda sorun tegkil etmeyen sorunlarin gelecekte tetikleyebilecegi risklerin, dnceden

fark edilmelerini saglar.
2.7.2. Sosyal Risk Haritalarinin Olusumu

Sosyal risk haritalarinin olusturulma stirecinde, belirli sayisal verilerin saptanmasi énemlidir.
Bu sayisal veriler sunlardir:
e Demografik veriler: Niifusun yas gruplarina gére dagilimi
e Ekonomik veriler: Haneye belli bir siirede diisen gelir, sosyal giivenceden
yararlanma orani
e Egitim istatistikleri: Okur-yazarlik oranlari, okullagma orani
e GOg istatistikleri: Bolgedeki sosyal hareketlilik

e Siddete egilime dair veriler
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e Sug istatistikleri: Her hangi bir suctan ceza alip almamis olma durumu,
mahkemelik olup olmama durumu.

e Bolgedeki insani gelisme beklentisi.

Yukarida siralanan kategorilerde ulagilan sayisal/oransal veriler, dncelenen riskli alanla ilgili

spesifik tespitlere gecis siirecine daha saglam bir zemin olusturulmasini saglarlar.

2.8.SUCA SURUKLENEN COCUKLARIN AILE YAPILARININ ANALIZIi ILE
ILGILi KAVRAMLAR

2.8.1. Egitim Ogretim Diizeyi

Aile bireylerinin ve cocugun egitim diizeylerinin diisiik olmasi, ailede 6rnek bireylerin
olmayis1 veya suclu birey drneklerinin bulunmasi, ¢ocuklarin suca siiriiklenmelerinde etkili
olan faktorlerdendir. Ilk egitimin alindig1 ailede anne ve babanm egitim diizeylerinin diisiik
olmasi, cocuga yeterli egitim vermelerini ve tutarli bir disiplin uygulamalarim
engelleyebilmektedir.

Herhangi bir su¢ unsurundan dolay1 hiikiim giymis olan ¢ocuklarin anne ve babalarinin egitim
diizeylerinin diisiik oldugu belirlenmistir; elde edilen diisiik egitim oranlar {ilke 6l¢limlerinin

altinda yer almaktadir. (Yavuzer, 1994:77)

2.8.2. Go¢ Olgusu

Arastirmanin konusu olan ¢ocuk suclulugu Tiirkiye 6lgeginde ele alindiginda,
gecekondularin kalabalik niifusa sahip olmasi nedeniyle cocugun kendisine ait
dinlenebilecegi, hayal giiclinii ve diistinmesini gelistirebilecegi oyunlar oynayabilecegi bir
odadan mahrum olmasi yetisenlerin suglu olabilme olasiliklarini arttirict etkenlerdir(Yavuzer,

1994, 104)
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I¢ gdcler beraberinde bazi toplumsal sorunlara neden olmaktadir. Bu siireg iginde artan

gecekondulasma, kentsel hizmetlerin aksamasi, issizlik, go¢ edenlerin topluma uyumsuzlugu

kent kiiltiirine yabancilik ve kiiltiirler aras1 ¢catigsma gibi sorunlar yaganmaktadir.

Yapilan galismalarda sosyo-ekonomik diizeyin diisiik, kirsal kesimden gdclerin ve

gecekondulagmanin yogun oldugu kentler bolgelerinde sug oranlarinin, kentin diger

bolgelerine gore yiiksek oldugu belirlenmistir.

Kiigiik yerlesim birimlerinde sug isleyenlerin ¢ogunlugunu ayni1 bélgede dogmus bireyler
olusturdugu halde, biiytik kentlerde suc isleyenlerin buyik ¢ogunlugunu kirsal kesimde dogup

sonradan kente go¢ etmis bireyler olusturmaktadir.

2.8.3. Gelir Duzeyi

Yapilan ¢alismalarda, suga siiriiklenen ¢ocuklarin genelde diisiik gelirli ailelere mensup
oldugu goriilmekte, sug ile yoksulluk arasinda 6nemli bir iliski bulundugu sdylenebilmektedir.
Diisiik ekonomik diizey suca yonelten tek neden olmasa da, suga elverisli bir ortam
olusturmaktadir. Ozellikle cocugun gereksinimlerinin karsilanamamasi suclara zemin
hazirlamaktadir. Ancak, ekonomik diizeyin ylkselmesi ile suc isleme azalsa da, ortadan

kalkmamakta ve fakat sugun niteligi degismektedir.

2.8.4. Ailenin Fiziki Yerlesim Diizeni (Konut Durumu)

Ekonomik zorluga bagli olarak aile yasaminin ig ige olusu, bir odada gereginden ¢ok kisinin
uyumasl, ana-baba, agabey-yenge, abla-eniste arasindaki cinsel iligkilere gocugun taniklik
etmesi, ekonomik nedenlerle cocugun okul yerine ise verilmesi, egitiminin aksamasi, yasam
guclukleri nedeniyle yeterli ilgi, disiplin ve egitim verilememesi, ailede yasanan fiziki
sorunlardir. (Yavuzer, 1994: 104)
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2.9.SUCA SURUKLENEN COCUKLARIN TOPLUMSAL ANALIZi iLE iLGILI
KAVRAMLAR

2.9.1. Biyolojik Ayrimcihk

Cocugun kisiliginin gelismesinde ve 6grenmede aile gevresi 6nemli yer tutar. Aile, gocugun
beslenme, bakilma, korunma, sevilme ve egitilme gibi maddi ve manevi temel
gereksinimlerinin karsilandig: yerdir. Aileler, gerekli 6zen ile bakim vererek ¢ocuga giivenli
ortam olusturur; saglikli biiylimesi ve yeteneklerinin gelismesine yardimei olup toplumsal
kurallar1 6gretip, gerektiginde denetleyerek uyumlu bir birey olmasini saglar. Aile igerisinde
ebeveynlerin ¢ocuklarina cinsiyet veya ozliik-tiveylik durumlarina gére ayrimeilik
uygulamasi, bu duruma maruz kalan ¢ocuklarin psikolojilerini olumsuz etkilemekte ve suga

suriiklenme risklerini artirmaktadir.

2.9.2. Insana Yakisir Isler

Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO)’niin tanimina gore “insana yakisir is”;, calisma
yasaminda, emegin hak ettigi degeri-iicreti bulabildigi, calisanlarin hak ettigi sartlarda ve
sosyal glivenlik semsiyesi altinda ¢alisabildigi bir ortam saglayan islerdir.

Is saglhig1 ve giivenliginden sendikal orgutlenmeye kadar biitiin temel insan haklar
yaklagimlarin1 kapsayan bir kavramdir. ‘Insana yakisir is’in saglanabilmesi i¢in gerekli dort
bilesen vardir: ‘ILO standartlarina uyum’, ‘istihdam’, ‘sosyal guvenlik’ ve ‘sosyal diyalog’.
Tiirkiye’nin genel anlamda bu dort bilesenle de ilgili sorunlar yasiyor oldugu agiktir.

Gelir diizeyi diisiik olan ailelerin ¢ocuklarini ¢alistirtyor olmasi, cocuklarin psikolojik,
bedensel ve sosyal gelisimlerini olumsuz etkileyen sonuglar dogurmaktadir. Bu islerin ‘insana

yakisir isler’ olmamasi hali ise daha vahim sonuglara sebep olmaktadir.
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Cocuk isciligi, sosyal ve ekonomik ag¢idan ¢cok 6nemli bir insan haklar1 sorunudur. Yapilan

tahminlere gore bugiin tiim diinyada 250 milyon kadar ¢ocuk, yeterli egitimden, saglik

hizmetlerinden ve temel 6zgiirliiklerden yoksun bigimde g:ahsmaktadlr.5

2.9.3. Ani Zenginlesme

Oynanan sans oyunlar1 veya miras yoluyla ani zenginlesme gercegini yagayan ailelerin
cocuklarinda goriilen bir takim yasa dis1 eylemler, sosyal bilimlerin son donemde ilgisini
¢eken konulardandir. Ebeveynlerin sik sik sans oyunu oynamalari, bu tip oyunlardan para elde
etme hayaliyle yasamalari, ¢ocuklar iizerinde 6nemli etkiler birakmaktadir. Ailenin maddi
yetersizliginden kendini sorumlu tutabilen ¢ocuklar bir takim yasa dis1 eylemlere basvurarak
bu sorunu ¢ézme yoluna gidebilmektedirler. Diger taraftan bu ¢esit bir sans oyunuyla
zenginlesmis bulunan ailelerin ¢ocuklarinda uyusturucu kullanimi1 da 6nemsenmesi gereken
olgiilerde dikkati cekmektedir. Ani zenginlesmeye ayak uydurmada g¢ekilen sorunlar en ¢ok

cocuklari etkilemekte, gelecekle ilgili plan ve hayallerini timden degistirmektedir.

® http://www.ilo.org/public/turkish/region/eurpro/ankara/about/ilo_cisc.htm (Cevrimigi tarih: 17.02.2012)
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3. ARASTIRMANIN YONTEMI
3.1. Arastirmanin Konusu, Sinirliliklar: ve Yontemi
3. 1. 1. Arastirmanin Konusu
Ulkemizin hizli bir endiistrilesme siirecine girmesiyle birlikte, sagliksiz bir kentlesme ve
bunun sonucunda olusan toplum yapisindaki doniisiimlere paralel olarak degisen aile yapisi;
bu gelisime ayak uyduramayan ailelerin olusmasina neden olmus ve yasanilan ekonomik ve
sosyal degismeler sosyal dislanma riskini artirmistir. Donemsel olarak, 1999 yilindan bu
yana, yasanilan yapisal krizler silirecinde, ekonomik iliskiler iiretimi geriletmis, is giiciliniin
istthdama katilmini  smirlamis, issizlik oranlarmi artirmis ve gelir  dagilimindaki
adaletsizlikleri yayginlastirmigtir. Bu durum farkli yerlesim yerlerinde yasayan, esitsiz
gelisme siirecinde yer alan ve kisisel, sosyal, ekonomik, siyasal ve katilim haklarindan
yararlanamayan toplumsal kesimleri ve niifusu risk grubuna dontistiirmiistiir.
2010 sonu itibariyle niifusu artan iller arasinda 1,252693’ lik nlfusu ile 81 il arasinda 15.
sirada®, yer alan Samsun’da, gelir dagihmi, egitim, istihdam, ¢alisma hayati ve sosyal
giivenlik hizmetlerinin mevcut durumu incelendiginde bolgedeki toplumsal kesimler arasinda
gelir dagilimi1 agisindan biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Ozellikle kirsal alanda, tarimda
makinelesme sonucunda, kaynaklar1 kisilan aileler yoksullagsmakta ve kisir dongii i¢ine
girmektedir. Bu durum ailede ge¢inme stratejileri baglaminda; marjinal islerde ¢alisma,
cocuklar1 calistirma, egitim ortamindan ayirma, suga yonelen iglere yoneltme gibi eylemlerle
birlikte, kanunla ¢atisma i¢ine diisen yetiskin, gen¢ ve ¢ocuk gruplarinin olugsmast sonuglarini
dogurmaktadir. Tiirkiye genelinde suca siiriiklenmis olan ¢ocuklar siralamasinda 6. sirada
bulunan Samsun’da bu durum giderek ciddi kaygi uyandirmakta ve basta Il Sosyal Hizmetler
Midiirliigii olmak iizere bu alanda ¢alisan kurumlart gerekli Onlemleri almaya
yonlendirmektedir. Ancak s6z konusu kurumlarin, toplumdaki sosyal hareketliligin toplumsal
maliyetini azaltacak uygun hizmetler gelistirebilmesi, gerekli destek, yardim ve gelistirme
programlarimi iiretebilmesi i¢in Oncelikli olarak yapmasi gereken ise bu risk gruplarinin

belirlenmesine yonelik aragtirmalarin yapilmasidir. Bu gerekge ile gelistirilen SORHOP

® http://www.oka.org.tr/BolgePlani/bolgesel-gelisme-ana-plani

I»

TE

AlLEVE
SOSYAL POLITIKALAR
BAKANLIGI

11
%’IIIIII‘

5
=
4
)
£
o




cum
£§€ Hy,

SORHOP %

~
TR83/2011/DFD/022 §m‘3‘—-
SAMSUN ILININ SOSYAL RISK HARITASININ b iy
0 K A OLUSTURULMASI PROJESI %, N
Ll e Vinp gty

“Bu proje 2011 Dogrudan Faaliyet Destegi Programi kapsaminda Orta Karadeniz Kalkinma
Ajanst tarafindan desteklenmektedir.”

Projesi, bir yandan Samsun’da farkli sosyal ve ekonomik konumlardaki toplumsal kesimlerin,

tabakalarin, ara kesimlerin ve risk gruplarmin belirlenmesini saglarken bir yandan da

disiplinler arasi yaklasimla bu gruplara hizmet gotiirecek hizmet gevreleri arasinda (6zellikle

iiniversite ve hizmet ¢evreleri) etkin bir igbirligini gelistirecektir.

3.1.2. Arastirmanin Amaci

Samsun ilinin gelismesi ag¢isindan yukarida siralanan problemlere sosyolojik agidan

yaklagildiginda atilacak ilk ve en Onemli adim; sosyal problemlerin saptanmasi ve

tanimlanmasi, bu problemlerin olusmasina neden olan sosyo-ekonomik ve kilturel nedenlerin

ortaya ¢ikarilmasi olmalidir. Ekonomik ve sosyal kalkinma ancak toplumdaki risk gruplarinin

toplumla biitiinlesmesi ve yasam kalitelerinin yiikseltilmesi ile miimkiin olabilmektedir.”

Bu nedenle Samsun’daki risk gruplarinin analizin yapilmast ve riskin boyutlarinin

gorilmesine odaklanan SORHOP Projesinin 6zel amaci; Samsun’da c¢ocuklarin suga

stiriiklenmelerinin altinda yatan faktorlerin tespit edilmesi ve tespit edilen bu veriler

dogrultusunda suca suriklenen c¢ocuklar meselesiyle ilgili tiim kurumlarin katilimiyla

gercekei ve yenilikgi strateji ve ¢alismalarin dniiniin agilmasidir.

Proje, ozellikle ¢cocuk ve aile odakli galismalara yeni bir anlayisla yaklasilmasinin oniinii

acacak, elde edilen somut bulgular sonunda uygun hizmet modellerinin  gelistirilmesini

saglayarak risk gruplarinin yeniden toplumla biitiinlesmesinin yolunu agacaktir. Boylece

ulusal ve yerel politika ve stratejilerde yer alan “gelirini daha adil paylasan ve yasam kalitesi

yiikseltilmig bir bolge” vizyonunun ger¢eklesmesine de katki saglayacaktir.

3.1.3. Arastirmanin Simirhliklari

Bilimsel ¢alismalarin her biri, belli bir konuyu 6ncelikli olarak ele almalidirlar. Her yasam

biriminin kendine 6zgl farkl sosyal risk dncelikleri olabildiginden, odaklanilan alanda

yapilan ¢alismalarin sonuglar1 da farkli olacaktir.

SORHOP Projesinin, odaklandigi temel konu, ‘suca stirtiklenen ¢ocuklar meselesi’dir.

Son ii¢ yil igerisinde suca siiriiklenmis bulunan ¢ocuklarin emniyet ve jandarma kayitlarina

bagvurmak suretiyle Samsun’un her bir ilgesinin emniyet miidiirliigii ve Jandarma ilce

" http://ekutup.dpt.gov.tr/plan/plan9.pdf
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Komutanligi’ndan génderilen veriler dogrultusunda, belirlenmis olan temel yiiriitiicii konuya
odaklanilmistir.

Samsun ili dahilinde, 17 ilgenin her birinde ‘hirsizlik’, ‘gasp’, ‘darp/yaralama’, ‘cinayet’,
‘cinsel taciz/tecaviiz’, ‘uyusturucu kullanimi ve satisi’ ile ‘ruhsatsiz silah tasima’ seklinde
siralanan suglardan dolay1 bir sekilde emniyet miidiirliigii ve jandarma kayitlarina girmis olan
cocuklarin, bu suglara siiriiklenmelerine neden olan etkenleri saptamaya odaklanan SORHOP

Projesi’nin arastirma alani bu sug ¢esitleriyle sinirlanmistir.

3.2. Arastirmanin Yontemi ve Teknigi

3.2.1. Arastirmanin Evreni

Yiiriitiilen arastirmanin evreni, Samsun ilinin tamaminda, son ii¢ yil igerisinde yukarida
siralanmis bulunan su¢ unsurlarindan her hangi biri veya birkagindan dolayr emniyet ve
jandarma kayitlarinda yer almis olan 18 yas alt1 bireylerin tiimii olarak belirlenmistir.

3.2.2. Arastirmanin Orneklemi

Aragtirmanin  Orneklemi ise, yukarida belirtilmis olan bireylerin, Samsun’un ilgelerinin
niifusunun ilin genel niifusuna oranlanmasiyla elde edilen sekilde, toplamda suca siiriiklenmis
bulunan 700 adet cocuga dair veriden olusan 6rneklemdir. Anket ¢alismasi ise, bu 700 veriden

500 aileye uygulanmistir.

3.2.3. Arastirmanin Varsayimi
Son yillarda gerek az gelismis, gerekse gelismekte olan iilkelerde ekonomik, sosyal,

teknolojik ve politik etkiler ile risk altindaki ailelerin yasam kosullar1 olumsuz
etkilenmektedir. Bu durum toplumdaki siddet olaylarina ve sug¢ oranina yansimakta, 6zellikle
cocuklar ve genclerin suca suriklenme oranlarimi artirmakta ve yasanilan toplumun
biitiinliiglinii ve devamliligini tehdit eder noktaya gelmektedir.

SORHOP Projesi’nin arastirma siirecinde, Tiirkiye’nin sanayilesme siirecinde olan bir iilke
olmas1 geregince, bu silirecin gerektirdigi sekilde doniisemeyen ailelerin ¢ocuklarinin suca
siiriiklenme oranlarinin, diger ailelere oranla daha fazla oldugu varsayimi esas alinmstir.
Ayrica SORHOP Projesi, ¢cocuklart ‘suglu’ kisiler olarak degil, farkli etkenlerden dolay1 suga

stiriiklenmis olan bireyler olarak gérmekle aragtirmaya baslamistir.
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3.2.4. Arastirmanin Yontemi

Temel yuruticisi suca suriklenen cocuklar olmak tizere Samsun’da riskli gruplara yonelik
yapilmis olan bu ¢alisma, genel olarak saha ¢alismasina odaklanmistir. Arastirma siirecinde
yorumlanmis olan veriler, ylUz yUze anket yontemi ile elde edilmis ve ayni zamanda
derinlemesine miilakat teknigi de kullanilarak, sahadaki uzman personelinin goriisme,
gozlem, etkilesim ve bilgi alma yoluyla elde ettikleri tiim bilgilerin projeye aktarimi
saglanarak calismanin etkinligi artirilmistir.

Saha ¢alismas1 Oncesinde, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu, il Milli Egitim
Midiirligi, Samsun Adliyesi, Samsun Emniyet Miidiirliigii olmak tizere belirli kamu kurum
ve kuruluslarinda yer alan bilgiler temin edilerek, adrese dayali niifus kayit sistemi ile
birlestirilmis ve ilde son ii¢ yila ait hizmet verilen potansiyel risk gruplari tespit edilmistir.
Saha c¢alismasinda, Samsun’un degisik boélgelerinde ikamet eden, farkli sosyo-ekonomik
diizeye sahip birey ve ailelerden rastgele 6rneklem yoluyla segilmis olan 500 aile iizerinde
odaklanilmistir. Sahadan elde edilen veriler elektronik ortamda Istatistik Paket Programi
SPSS 15.0 de veri tabanina aktarilmig, analizler de yine ayni programla bulusturularak
yorumlanmugtir.

Calisma ekiplerinin ve takvimin olusturulmasi, yasal izinlerin alinmasi ve anket formunun
tamamlanmas1 ile baslayacak saha c¢alismasi Oncesinde saha uzmanlarina yonelik bir
oryantasyon toplantisi yapilmistir. Calisma yapilacak hedef kitlenin psiko-sosyal 0zellikleri,
yaklagimda temel prensipler, anket formunun doldurulusuna yénelik teknik bilgilendirme
yapilmis olan bu toplanti da, projede olusturulan Danisma ve Yonlendirme Kurulu
uyelerinden de destek alinmistir. Sosyal Risk Haritasi ve rapor hazirlanmasi asamasinda ise;
elektronik ortamda olusturulan veri tabanina aktarilan anketlerin sonuglart analiz edildikten

sonra rapor hazirlama asamasina gegilmistir.
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4. VERILERIN DEGERLENDIRILMESI

4.1. Suca Siiriiklenen Cocuklarin Aile Yapilarinin Analizi (Basit Tablolar)

TABLO-1. Goriisiilen kisinin yakinhk derecesi?

S %
Anne 301 61,6
Baba 121 24,8
Kardes 28 57
Yakin Akraba 39 79
Toplam 489 100,0

Secilen 6rneklem icerisinde suca siiriiklenmis ¢ocuklarin ailelerine ulasmak {izere yapilan
caligmada tablo-1 de goriildiigii lizere goriisiilen kisilerden %71,3 oraninda ananeye, %28,7
oraninda da babaya ulagilmistir. Bu durum gostermektedir ki mesai saatleri igerisinde anneye

ulagma orani1 babaya ulagsma oranindan yaklasik ii¢ kat1 oraninda daha fazladir.

TABLO-2. Anne ve babanin ailedeki durumu

S %

Anne, baba sag birlikte 464 937
yastyor
Ann‘t_a, babadan biri 16 3.2
Olmiis
Anne, babe‘l. sag ayri 14 28
yastyorlar tiveylik yok
Anne, baba sag ayri

< ; 1 0,2
yastyorlar iiveylik var
Toplam 495 100,0

Yukaridaki tabloda goriisiilen ailelerin %93,7 ‘i sag ve ¢ocuklariyla birlikte yagamaktadir. S
uca siiriiklenen ¢ocuklarin anne basiyla birlikte yasama orani1 anne-babadan ayr1 yagama,iivey

olma gibi durumlarin oraninin toplaminin yaklasik olarak 15 katidir.

TABLO-3. Yasimiz

S %
15-20 16 3,2
X3
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21-30 44 8,8
31-40 129 25,8
41-50 210 42,0
51-60 66 13,2
61 ve Uzeri 35 7,0
Toplam 500 100,0

Goriisiilen aileler igerisinden yas aralig1 en fazla olan %42 oranla 41-50 yas araligidir. Ikinci
olarak ise % 25 oranla 31-40 yas araligidir.

TABLO-4.) Egitim diizeyiniz

S %
Okuma yazma 57 11,4
bilmiyor
[lkokul mezunu 306 61,2
Ortaokul mezunu 62 12,4
Lise 50 10,0
Lisans 25 50
Toplam 500 100,0

Goriisiilen ailelerin igerisinden %11°1 temel egitime hi¢ baglamamis ya da yarida birakmis
kisiler olusturmaktadir. Goriismelerde de gdzlenen bu 6zellik kadinlarda daha fazladir. Buna
karsilik %61°1 bes yillik ilkokul mezunu iken %12’si ortaokul mezunudur. Lise mezunu
olanlar ise arastirmanin %10’luk bir paya sahiptir. Arastirmaya katilanlarin yas ortalamas1 goz
oniine alindiginda, sadece yasli niifusun degil gen¢ niifusun da temel egitimden yoksun
olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

TABLO-5.) Geldiginiz yerlesim biriminin 6zelligi nedir?

S %
Kent 132 26,4
flge 195 39,0
Koy 173 34,6
Toplam 500 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin % 39’u ilgede otururken, %34°1 ise koyden gbc¢ etmistir.
Gortstilen ailelerin %’26’s1 ise kent merkezinde oturmaktadir. Bu arastirma neticesinde
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ailelerin koyden kente ya da ilgeye, kentten ilceye ya da kdye, ilceden kdye ya da kente gog
ettikleri bilgisine ulasilmistir.

TABLO-6. Ailenin Toplam Ayhk Geliri

S %
500 TL ve daha az 103 20,6
501-1000TL 232 46,4
1001-1500 TL 106 21,2
1501-2000 TL 22 4.4
2000TL ve uzeri 37 7,4
Toplam 500 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin aylik gelir dagilimlarindan elde ettigimiz sonuglara gore ailelerin
gelir dagilimi %20°si 500TL ve daha az, % 46’°s1ise 501- 1000 TL arasinda iken %21°1 ise
1001- 1500 TL arasindadir.

TABLO-7.Dindarhik durumunuzu nasil tanimlayabilirsiniz?

S %
Dindar 490 98,0
Bir dine inanmiyorum |6 1,2
_Cevap vermek 4 0.8
istemiyorum
Toplam 500 100,0

Aragtirmaya katilan ailelerin %98’si dindar olduklarini ifade ederken, %1°1 ise bu soruyu
yanitlamak istememektedir.

TABLO-8.Mesleginiz

S %
Issiz 108 21,6
Calisiyor 392 78,4
Toplam 500 100

Gortistilen ailelerin %21.6s1 ¢aligmamakta iken,%78.41i c¢alismaktadir. Bolgedeki yoksulluk
gostergeleri anlaminda dikkat c¢ekici olan bu durum, ozellikle kadin niifus igin etkili
olmaktadir.
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TABLO-9.Sosyal giivenceniz var nm?

S %
Evet 445 89,0
Hayir 55 11,0
Toplam 500 100,0

goriisiilen ailelerin %89’u SGK’ya bagli bir saglik gilivencesi olmasina karsilik, saglik
giivencesi olmayanlarin oran1 ise % 11°dir.

TABLO-10.Son ii¢ y1l icerisinde herhangi bir maddi yardim almakta oldugunuz kurum

ya da Kkisi var m?

S %
Evet 78 15,7
Hayir 418 84,3
Toplam 496 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin% 84’1 her hangi bir maddi yardim almazken, sadece % 15’1
maddi yardim almistir.

TABLO-11.Aym konutta-dairede birlikte yasadigimiz toplam birey sayis1 kactir?

S %
Ug kisi 80 16,0
Dort kisi 193 38,6
Bes ve daha fazla 227 45,4
Toplam 500 100,0

Gortstlen ailelerin % 45’1 konutta bes ve daha fazla kisiyle otururken,% 38’1 ise dort kisi

oturmaktadir. % 16’s1 ise ayn1 konutta ii¢ kisi oturmaktadir.

TABLO-12.Aym konutta-dairede

mudur?

S %
Evet 262 52,4
Hayir 211 42.2
Kismen 27 5,4
Toplam 500 100,0
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Arastirmaya katilan ailelerin konutlarinda ¢ocuklar i¢in miistakil bir odaya sahip olanlarin
orani secilen 6rneklem igerisinde % 52 iken, cocuklar i¢in miistakil bir odasi olmayanlarin

orani ise %42’dir.

TABLO-13.Bir biitiin olarak bu yerlesmede kendinizi mutlu ve giivende hissediyor

musunuz?

S %
Evet 370 74,0
Hayir 52 10,4
Kismen 78 15,6
Toplam 500 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin % 74’0 kendini oturdugu yerlesmede mutlu ve gilivende
hissederken, % 10’u ise kendini mutlu ve giivende hissetmemektedir.% 15’1 ise kendini
kismen mutlu ve glivende hissedetmektedir.

TABLO-14.Aile ici sorunlarin ¢éziimiinde en etkili olan birey/bireyler kimdir? (sadece
birini isaretleyiniz)

S %
Anne 157 31,5
Baba 327 65,5
Kardes 3 0,6
Akrabalar 12 2,4
Toplam 499 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin % 65’1 aile i¢i sorunlarin ¢oziimiinde etkili olan kisinin baba
oldugunu soylerken, %31°1 ise aile ici sorunlarin ¢odziimiinde annenin etkili oldugunu
vurgulamamktadir.

TABLO-15.Cocuklarimizin oyun salonlari, kafe ve internet kafe gibi ortamlarda
bulunmalarini nasil karsiliyorsunuz?

S %
Olumlu 98 19,7
Olumsuz 381 76,5
Fikrim yok 19 3,8
Toplam 498 100,0

Aragtirmaya katilan ailelerin % 76’s1 ¢ocuklarmin oyun salonlari, kafe ve internet kafe gibi
ortamlarda bulunmasini olumsuz karsilarken, %19’u olumlu karsilamaktadir.
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TABLO-16. “Suga suruklenen cocuklar” meselesi birey/ebeveyn olarak dikkatinizi
¢eken bir konu mudur?

S %
Evet 432 86,6
Hayir 36 7,2
Kismen 31 6,2
Toplam 499 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin % 86’s1 suga siiriiklenen cocuklar meselesiyle ilgilenirken,
ailelerin % 7’si ilgilenmemektedir. % 6’s1 ise sucga siiriikklenen ¢ocuklar meselesiyle kismen
ilgilenmektedir.

TABLO-17.Cocuklarimzin eve ge¢ saatte gelmesi ile ilgili bir simrlandirma yapiyor

musunuz?

S %
Evet 400 80,0
Hayir 64 12,8
Kismen 36 71,2
Toplam 500 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin % 80’1 ¢ocuklarinin eve ge¢ saatte gelmesini sinirlandirirken, %
12’s1 herhangi bir sinirlandirma yapmamakta, % 7’si ise kismen sinirlandirma yapmaktadir.

TABLO-18.Cocuklarimizin geceyi baska bir yerde gecirmesi konusunda sinirlandirma

yapiyor musunuz?

S %
Evet 319 63,8
Hayir 132 26,4
Kismen 49 9,8
Toplam 500 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin % 64’1 ¢cocuklarinin geceyi baska bir yerde gegirmesine izin
vermezken, %26’s1 izin vermemekte, yaklasik olarak %10 ise kismen sinirlandirma

yapmaktadir.
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TABLO-19.Cocuklarinizla iliskilerinizde sizin iizerinizde etkili olan sosyal cevre
hangisidir?(sadece birini isaretleyiniz)

S %
Kisisel tercihim 272 54,8
AlJe bireyleri-es ve 152 30,6
diger ¢ocuklar
Arkadas cevresi 30 6,0
Akrabalar 41 8,3
Komsular 1 0,2
Toplam 496 100,0

Aragtirmaya katilan ailelerin % 54’{i ¢ocuklartyla iliskilerinde kendi tercihlerini uygularken,
%30’u ise aile bireyleri- es ve diger ¢ocuklarin etkisinde kalirken, %8’i akrabalardan

etkilenmekte, %6’ s1 ise arkadas ¢evresinden etkilenmektedir.

TABLO-20. Cocuklarimizla iliskilerinizde etkili olan kendi kendinize uyguladigimiz bir

yonteminiz var mi?

S %
Evet 315 63,1
Hayir 99 19,8
Kismen 85 17,0
Toplam 499 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin %63’ cocuklariyla iliskilerinde kendince bir ydntem
uygularken, %19’u kendine ait her hangi bir yontem uygulamakta, %17’si ise kismen

uygulamamaktadir.

TABLO-21. Egitim ve refah diizeyinin yiikselmesini, ¢ocuklarimzla iliskilerinizde etkili

olan ve onlarin suca egilimini azaltan faktorler olduguna katiliyor musunuz?

S %
Evet 301 60,2
Hayir 141 28,2
Kismen 58 11,6
Toplam 500 100,0
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Gortgstilen ailelerin %60’ ¢cocuklarin egitim ve refah diizeylerinin arttirilmasinin suca egilimi
azaltan faktor oldugunu vurgularken, % 28 ‘i ise egitim ve refah diizeyinin arttirilmasinin
suca egilimi azaltan bir faktor olmadigini vurgulamaktadir.

TABLO-22. Komsu ve akrabalarla iliskilerinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

S %
Cok iyi 114 22,8
Iyi 363 72,6
Iliskimiz yok 23 4,6
Toplam 500 100,0

Gortistilen aileler, biiyiik oranda (%95) komsuluk iligkilerinin iyi oldugunu belirtirken, %41k
gibi kiigiik bir oranda komsuluk iliskisi olmadigini belirten aileler de mevcuttur.

TABLO-23. Toplumda itibarh bir birey-aile olmak icin en 6nemli gordiigiiniiz secenegi

isaretleyiniz?

S %
Dizgin bir aile ve 914 43,0
uyumlu sosyal ¢evre
Zenginlik 40 8,0
()'fgremn.lvc.luzeymm 59 118
yiiksekligi
Onurlu ve ahlakl bir 185 371
yasam
Toplam 498 100,0
Diger 2
Toplam 500

Anketin uygulandig: ailelerin %43 liik bir kismi, toplumda itibarli olarak tabir edilen bir aile
olmak i¢in, ‘diizglin bir aile yapis1’ ve ‘uyumlu bir sosyal ¢evre’ye sahip olunmasi gerektigini
sOylemistir. Bu sonug, goriisiilen ailelerin, ‘birlikte yasama kiiltlri’ne verdikleri dnemle
iligkilendirilebilir. Onurlu ve ahlakli bir yagam siiren bir ailenin de toplumda itibar sahibi
olacagin diislinen kesimin oranm1 %37 ile yiiksek olarak nitelendirilebilir. %11.8 lik bir oranda
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ogrenim diizeyinin yiiksekligini segen aileler de mevcuttur. Maddi durumun yiiksek olusunu,
toplumda itibarl bir aile olmanin kosulu olarak goéren ailelerin orani ise %8dir.

TABLO-24. Size okuyacak oldugum c¢atisma tiirlerini aile icerisinde yasayip
yasamadiginizi belirtir misiniz?

Tablo-24.1. Aile ici catisma

S %
Var 93 18,6
Yok 309 61,8
Kismen 98 19,6
Toplam 500 100,0

Gortstilen ailelerden %61.8 gibi yiiksek bir oran, aile i¢inde herhangi bir c¢atigma hali
yasamadiklarim1 belirtmislerdir. Aile icerisinde catisma yasadiklarini belirten ailelerin orani
%18.6d1r. Cevap verme konusunda kararsiz kalan kesim ise %19.6dir.

Tablo-24.2. Ge¢im sikintisi/diisiik gelir, israf vb.

S %
Var 162 32,4
Yok 209 41,8
Kismen 129 25,8
Toplam 500 100,0

Gegim sikintisindan dogan catigsma tiirlerini yasayan ailelerin oran1 %32.4tiir. Bu durumdan
Otiirli catisma yasamayan aileler ise %41.8 ile cogunluktadir. Konuyla ilgili kismi catisma
yasayan aileler ise %25lik bir orana sahiptir.

Tablo-24.3. Karsihikh sozel siddet/kiifiir vb.

S %
Var 59 11,8
Yok 412 82,4
Kismen 29 5,8
Toplam 500 100,0

Karsilikli sozel siddet veya karsilikli kiifiirlesme tiirii catisma yasadigin1 sdyleyen ailelerin
orani %11.8dir. Boyle bir sdzel ¢atigma hali yasamayan aileler ise %82.4 oranina sahiptir.

Tablo-24.4. Fiziksel siddet/kavga, darp vb.
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S %
Var 23 4,6
Yok 453 90,6
Kismen 24 4.8
Toplam 500 100,0

Gorisiilen aileler igerisinde fiziksel siddet yasadigini belirten ailelerin oran1 %4.6 ile oldukca
diisitkken, boyle bir siddet hali yasamadigini sdyleyen aileler %90.6 ile ¢ogunluktadir.
Konuyla ilgili kararsiz kalan veya cevaplamak istemeyenlerin orani ise %4.8dir.

Tablo-24.5. Aile iiyeleri arasinda ayirim/oz, iivey ya da kiz, erkek ayirimi gibi

S %
Var 29 5,8
Yok 470 94,2
Toplam 499 100,0
System 1
Toplam 500

Aile iiyeleri arasinda tiveylik hali olan bireylerin oram1 %5.8 iken, bu sekilde bir ayrim
olmayan aileler ise %94.2 oranina sahiptir.

Tablo-24.6. Kotu ahiskanhklar/alkol, sigara vb.

S %
Var 189 37,9
Yok 281 56,3
Kismen 29 5,8
Toplam 499 100,0

Goriisiilen aile bireyleri arasinda alkol ve sigara gibi kotii aligkanligi oldugunu sdyleyenlerin
orant %37.9 iken, boyle bir aligkanlig1 olan bireyin olmadigini belirten aileleri orant %56.3
tlr.

Tablo-24.7. Namus meselesi/kiskanclik, ikinci evlilik ve aldatma gibi

S %
Var 67 13,4
Yok 432 86,6
Toplam 499 100,0
System 1
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| Toplam | 500 | |

Aile igerisinde namus meselesi veya aldatma gibi bir durum yasamis oldugunu belirtenlerin
orani %13.4; yasamamis oldugunu belirtenlerin orani ise %86.6dir. Bu oranlar, gériismenin
yapildig ailelerin biiyiik bir oranda namus meselesi nedeniyle kiskangliktan dogan bir ¢atigsma
halini yagsamadigini1 géstermektedir.

TABLO-25. Toto-loto ve milli piyango gibi sans oyunlarina ilgi diizeyiniz nasildir?
(sadece birini isaretleyiniz

S %
Hic bilmem 324 66,3
Siirekli oynarim 25 5,1
Yilbasindan yilbagina 30 6.5
oynarim
Ara sira oynarim 108 22,1
Toplam 489 100,0
Diger 11
Toplam 500

Gortstlilen ailelerin sans oyunlarina ilgisini 6l¢en bu soruya, %66.3liik bir kisim, bu tip
oyunlarla hig ilgilenmedigini belirtirken, siirekli sans oyunu oynayanlarin orani %5,
yilbasinda piyango bileti alanlarin orant %6.5 ve ara sira sans oyunu oynayanlarin orani
%5.1dir. Bu durum, gériisiilen ailelerin cogunlugunun sans oyunlarina ilgisiz oldugunu ancak
yilbasinda piyango bileti alma geleneginin de bazi ailelerde devam ettigini gostermektedir.

TABLO-26. Aile fertleri arasinda madde bagimhihg (sigara ve alkol) olan birey var

midir?

S %
Evet 170 34,0
Hayir 275 55,0
Kismen 55 11,0
Toplam 500 100,0

Gortgtilen ailelerde her hangi bir madde bagimlilig1 yasayan bireylerin oran1 %34 iken, madde
bagimliligi olmayan bireyler ise %55lik orana sahiptir. Soruya cevap vermekte kararsiz
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kalanlarin orani ise %1 1dir.

TABLO-27. Aile fertleri arasinda hangi madde bagimhihig: (sigara ve alkol) daha yaygin
olarak kullamilmaktadir? (sadece birini igsaretleyiniz)

S %
Madde bagimlis1 yok |174 35,0
Sigara 261 52,5
Sigara ve Alkol 62 12,5
Toplam 497 100,0

Goriisiilen ailelerde, aile i¢inde en ¢ok kullanilan madde, %52.51ik bir oranla sigaradir. Sigara
ve alkoliin birlikte kullanimi %12.51ik orana sahipken, herhangi bir madde bagimlilig
bulunmadigini yineleyenlerin oran1 %35 olmustur.

TABLO-28. Aile fertleri arasinda siirekli saghk sorunu olan var mi?

S %
Evet 219 43,8
Hayir 233 46,6
Kismen 48 9,6
Toplam 500 100,0

Gortgstilen aile fertleri arasinda siirekli saglik sorunu yasayan bireylerin oldugu aile oran1 %43;
herhangi bir saglik sorunu yasayan bireyin olmadig: aileler ise %46 lik orana sahiptir. Kismi
saglik sorunu yasayan aileler ise %9.6lik orana dahildir.

TABLO-29. Size gore “cocugun suca siiriiklenmesi”’nde temel belirleyici faktor nedir?
(sadece birini igaretleyiniz

S %
Yoksulluk 125 25,5
Egitimsizlik 108 22,0
Dini ve a_lhlakl 90 183
yetersizlik
Aile _se_ﬂ<at1 ve ebeveyn 155 316
sevgisinden yoksunluk
Ko6tl aliskanliklar 12 2,4
Kan davalari 1 0,2
Toplam 491 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin, cocuklarin suga stiriiklenmesinin altinda yatan temel nedenlerin
ne olduguna dair soruya verdikleri cevaplarin oranlarinin birbirine olduk¢a yakin oldugu
goriilmektedir. Ancak %31.61ik bir oranla aile sefkatinden yoksun olmanin, belirleyici faktor
oldugu belirtilmistir. %?25.5 oranla yoksullugun da belirleyici etken oldugu sdylenmistir.
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Okullagma oraninin diisiik olmasinin ¢ocuklar1 suca yonelttigini diisiinenlerin orant %22dir.

Dini ve ahlaki yetersizligin belirleyici oldugunu belirtenler ise %18lik orana dahildir.

TABLO-30. Cocuklarin suca siiriiklenmesinde etkili oldugunu diisiindiigiiniiz sosyal
cevre genellikle asagidakilerden hangisi olabilir? (sadece birini isaretleyiniz)

S %
Arkadas cevresi 396 79,8
Komsular 31 6,3
Medya 25 5,0
Aile bireylerinden biri |44 8,9
Toplam 496 100,0

Aragtirmaya katilan ailelerin, %79.8lik orani, arkadas c¢evresinin c¢ocuklart suga
siiriklenmesinde etkili oldugunu diistiinmektedir. Komsularin etkili oldugunu diistinenlerin
orant %6; medyanin etkili oldugunu diisiinenlerin oran1 %5 ve aile bireylerinden birinin etkili
oldugunu diisiinenlerin oran1 %8.9dur. Bu durum, ailelerin, yiiksek oranda arkadas ¢evresini
sorumlu tuttuklarini gostermektedir.

TABLO-31. Cocugun suca siiriiklenmesi ya da siiriiklenecek olmasi durumunda size
yonelen sikayeti nasil degerlendirmektesiniz? (sadece birini isaretleyiniz)
S %

Cocugumun suga
stiriiklenebilecegine
ihtimal vermem ve bu
%n Onemsemem
Cocugumu suca
strukleyenleri bulur
yasal islem yapilmasini
saglarim

Cocugumu suca
struklenmesini
onlemek icin ikna
yoluna giderim

Siddet uygulayarak
yapilan yanlisin 18 3,6
hesabini sorarim

Bu tlr meseleler beni
ilgilendirmez
Toplam 498 100,0

29 5,8

90 18,1

360 72,3
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Cocuklarinin herhangi bir sucgtan dolayr emniyet birimlerine getirilmis olmasi halinde,
durumdan haberdar olan ailelerin verecekleri muhtemel tepkiyi 6lcen bu soruya verilen
cevaplarda, %72.3liikk oran, ailelerin ¢ocuklarini ikna yolunu segeceklerini gostermistir.
Cocuklarinin herhangi bir suca siiriiklenecegine ihtimal vermeyen ailelerin orant %35.8dir.
Buna ihtimal veren ve yasal islemlerin yapilmasina destek veren ailelerin oran1 %18dir.
Siddet uygulayarak sorunu ¢ézme yolunu secgen ailelerin oran1 %3.8 ile oldukga diisiiktiir. Bu
durum, aile ici iligkilerde yaygin sorun ¢ézme yonteminin ‘ikna etme’ yontemi oldugunu
goOstermektedir.

TABLO-32. Aile icinde su¢a siiriiklenen cocuklarin kusurlarimin gizlendigi ya da goz
ardi edildigi diisiincesine katiliyor musunuz?

S %
Evet 243 48,8
Hayir 170 34,1
Kismen 85 17,1
Toplam 498 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin yaklasik yarist (%48.8), cocugu suca siiriiklenmis olan ailelerin
bu durumu gizledigini diisiinmektedir.

TABLO-33. Bir ebeveyn olarak cocuklarimizin egitim diizeyi ve meslekleri konusunda
onlarin ne olmalarini isterdiniz/istersiniz? (sadece birini isaretleyiniz)

S %
Memur 456 94,8
Isci 25 5,2
Toplam 481 100,0
Diger 19
Toplam 500

Arastirmaya katilan ailelerin tamamina yakin bir orami c¢ocuklarinin memur olmalarini
istemektedir. Bu istegin en onemli nedeniyse, diizenli bir gelir ve sosyal giivenceye sahip

olunmasidir.

TABLO-34. Bir ebeveyn olarak ¢ocuklarimzi geleceginizin bir garantisi olarak goriiyor

musunuz?

S %
Evet 216 43,2
Hayir 173 34,6
Kismen 111 22,2
Toplam 500 100,0

Cocuklarinin gelecekte kendilerine bakacagi yoniinde beklentisi olan ailelerin oran1 %43tiir.
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Boyle bir beklentisi olmayan aileler %34.6 lik bir orana dahildir. Bu konuda kararsiz kalan
aileler ise %22lik orana sahiptir.

TABLO-35. Aile icerisinde siddet icerikli diziler veya filimler izlenmekte midir?

S %
Evet 224 44,8
Hayir 201 40,2
Kismen 75 15,0
Toplam 500 100,0

Aile igerisinde siddet icerikli yayin izleme orani, %44.8 iken, bdyle yayinlarin izlenmedigi
aileler ise %40 oranindadir.

TABLO-36. Genellikle ¢evrenizden en fazla duydugunuz suc cesidi/cesitleri hangisidir?
S %

Sug olusturan

unsurlarla ilgili nadiren | 74 15,0

konusulur

Hirs1zlik/Gasp/Kapkag | 203 41,3

Darp/Bigak

cekme/Yaralama 7 16,1

Cinsel taciz ve tecaviz |4 0,8

Uyusturucu satisi ve 61 12,4

kullanimi

Fikrim yok 71 14,4

Toplam 492 100,0

Goriisiilen ailelerin yasadiklar1 c¢evrede en c¢ok duyduklart su¢ unsuru, %41 oraninda
hirsizlik/gasptir. Yasadiklari ¢evrede sucla ilgili bir duyum almadiklarini belirtenler, darp
sucunu duyanlar, uyusturucu sugunu duyanlar ile konuda herhangi bir fikri olmadig:
sOyleyenlerin oranlar1 birbirine yakindir.

TABLO-37. Her sug isleyeni haksiz olarak nitelendirmek/gérmek miimkiin miidiir?

S %
Evet 89 17,8
Hayir 225 45,0
Kismen 186 37,2
Toplam 500 100,0

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin, bu suglara siiriklenmelerinde hakli bir nedenlerinin olup
olmadigin1 6lcen bu soruya verilen yanit, %45 oraninda, ‘hakli bir nedeni de olabilir’
yoniindedir. Kismen hakli bir nedenin olabilecegini diisiinenler ise %37lik orana sahiptir.

I»

11
%‘lull"

TE

AlLEVE

SOSYAL POLITIKALAR —
BAKANLIGI O —



OKA

DRTA KARADENIZ KALKINMA AJANSI
WADDLE BLACK SEA DEVELOPMENT ABENTY

TR83/2011/DFD/022
SAMSUN ILININ SOSYAL RiSK HARITASININ
OLUSTURULMASI PROJESI

SORHOP

cum
£§E Hy,

,9/.
A
% $

4— oV
Wi g

“Bu proje 2011 Dogrudan Faaliyet Destegi Programi kapsaminda Orta Karadeniz Kalkinma

Ajanst tarafindan desteklenmektedir.”

TABLO-38. Her hangi bir suctan dolayr bir magduriyet/miieyyide -para ya da hapis

cezasi- aldiniz m?

S %
Evet 72 14,4
Hayir 428 85,6
Toplam 500 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin %85.6s1 herhangi bir suctan para veya hapis cezasi almadigini
belirtmistir. Arastirmaya katilan ebeveynlerden %70lik orana ‘anne’lerin sahip olmasi, bu
oranlarin tabloda goriildiigii sekilde olusunu etkilemistir.

TABLO-39. Aile fertleri arasinda mahkemelik olmus kac¢ birey bulunmaktadir?

S %
Mahkemelik olan yok |256 51,2
Bir kisi 208 41,6
Iki kisi 36 7,2
Toplam 500 100,0

Aragtirmaya katilan ailelerin %51.2 si, aile bireyleri igerisinde mahkemelik olan kisi
bulunmadigin1 séylemistir ancak arastirma amaciyla gidilen ailelerin g¢ocuklarmin suga
stiriiklenmis olmalar1 nedeniyle mahkemelik olma durumu vardir; buna ragmen ailelerin bu
soruya ‘mahkemelik olan kisi yok’ yanitin1 vermis olmasi, diisiindiiriiciidiir. Bu baglamda bu
soruya verilen yanitlar, 33. soruyla birlikte ele alindiginda daha anlaml1 olmaktadir.

TABLO-40. Hangi konulara daha ¢ok ilgi duyuyorsunuz? (sadece birini isaretleyiniz)

S %
Siyaset 92 21,1
Cevre-doga sorunlari ¥l 7,1
Bilim, sanat, edebiyat 6 14
Ekonomi 17 3,9
Spor ve Muzik 37 8,5
Saglik 125 28,7
Dini aktiviteler 75 17,2
Ozel olarak ilgilendigim bir alan bulunmamaktadir 21 48
Dizi 18 4,1
Haber 5 1,1
Magazin 9 2,1
Toplam 436 100,0
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TABLO-41. Okullarin c¢ocugu suca siiriiklemesinde engelleyici bir rol oynadigini

diisiiniiyor musunuz?

S %
Evet 341 68,3
Hayir 89 17,8
Kismen 69 13,8
Toplam 499 100,0

Aragtirmaya katilan ailelerin %68.31i, okula devam eden c¢ocuklarin, suca siirliklenmenin
oniinde engelleyici bir faktér oldugunu belirtmistir. Okullagmanin, suga siirliklenmeyi
onlemedigini diistinen aileler %17.8lik orana sahipken, bu konuda kararsiz kalan kisilerin

orani %13.8dir.

TABLO-42. Cocugunuzun okulunu ne siklikta ziyaret etmektesiniz?

S %
Sik Sik 155 31,3
Ara sira 281 56,7
Nadiren 42 8,5
Sikayet olursa 11 2,2
Ziyaret etmem 7 1,4
Toplam 496 100,0

Arastirmaya katilan ailelerin %56.7 gibi bir oranla yaklasik yarisi, ¢cocuklarinin okulunu ara
sira ziyaret etmektedir. %31lik bir oranla, arastirmaya katilanlarin yaklasik 1/31 okullart sik
sik ziyaret ederken, kalan kesim okullar1 nadiren veya sikayet olmasi halinde ziyaret

etmektedir.

TABLO-43. Cevre Ozellikleri

D %
Gecekondu bolgesi 194 39,2
Yiksek gelirli ile
d_usuk 'gehrhlerm 183 37.0
ailelerin beraber
oturdugu bolge
Yukself gel'!rll ailelerin 59 105
oturdugu bolge
Belde/koy 66 13,3
Toplam 495 100,0
System 5
Toplam 500
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Arastirmaya katilan ailelerin %39u gecekondu bolgesinde otururken, %371ik bir kesim diisiik
gelirli ailelerle ytiksek gelirli ailelerin birlikte yasadig1 bolgelerde ikamet etmektedir. Bu

durum, suga siiriiklenen ¢ocuklarin, gérece gecekondu bélgelerinde yasadiklarini
gostermektedir.

44) “Suca Suruklenen Cocuklar Meselesi ” hakkinda istediginiz aciklamayr buraya
yazabilirsiniz?
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4.2. Suca Siiriiklenen Cocuklarin Toplumsal Analizi (Capraz Tablolar)

TABLO-1.Ailelerin egitim diizeyi ile cocuklarin oyun salonlari, kafe ve internet kafe gibi
ortamlarda bulunmasinin karsilastirilmasi

Cocuklarinizin oyun salonlari, kafe ve internet
kafe gibi ortamlarda bulunmalarini nasil
karsiliyorsunuz?

Olumlu Olumsuz Fikrim yok | Toplam

Okuma yazma 13 39 4 56
bilmiyor 23,2% 69,6% 7,1% 100,0%

[lkokul mezunu >3 242 10 305
17,4% 79,3% 3,3% 100,0%

Egitim Ortaokul mezunu l 52 3 62
diizeyiniz 11,3% 83,9% 4,8% 100,0%

Lise 15 33 2 50
30,0% 66,0% 4,0% 100,0%

Lisans 10 15 0 25
40,0% 60,0% 0,0% 100,0%

Toplam 98 381 19 498
19,7% 76,5% 3,8% 100,0%

Yapilan arastirmaya gore okuma yazma bilmeyen ailelerin % 69,6’s1 ¢ocuklarinin oyun
salanlar1, internet kafe ve kafe gibi ortamlarda bulunmalarini olumsuz karsilarken; % 23,2’si
olumlu karsilamaktadir. Gortislilen aileler igerisinde ilkokul mezunu olanlar ¢ocuklarinin
oyun salonu, internet kafe ve kafe gibi salonlarda bulunmalarini % 79,3 oraninda olumsuz
karsilarken; % 17,4’ ise olumlu karsilamaktadir. Ortaokul mezunu olan ailelerden
aragtirmaya katilanlardan % 83,9 ¢ocuklarinin oyun salonu, internet kafe ve kafe gibi
ortamlarda bulunmalarint olumsuz karsilarken; % 11,8 ‘i ise olumlu karsilamaktadir.
Aragtirmaya katilan lise mezunu ailelerin % 66’s1 ¢ocuklarinin oyun salonu, internet kafe ve
kafe gibi ortamlarda bulunmalarini olumsuz karsilarken; % 30’u ise olumlu karsilamaktadir.
Lisans mezunu olan ailelerin %76,5 i ¢ocuklarinin oyun salonlari, internet kafe ve kafe gibi
ortamlarda bulunmalarint olumsuz karsilarken; % 19,7’si olumlu karsilamaktadir. Goriisiilen
aileler igerisinde evinde interneti olmayanlar ¢cocuklarinin ders ¢alismak i¢in internet kafeye
gittiklerini olumlu olarak vurgulamaktayken, bircok aile ise ¢ocuklarinin oyun igin internet
kafeye gittiklerini ve bununda ¢ocuklar1 olumsuz etkiledigini vurgulamaktadir.
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TABLO-2. Ailelerin egitim diizeyiyle ¢ocuklarinizin eve ge¢ saatte gelmesi ile ilgili bir
sinirlandirma yapilip-yapilmamasinin karsilastirilmasi

Cocuklarimizin eve geg saatte gelmesi ile ilgili bir
sinirlandirma yapiyor musunuz? Toplam
Evet Hayir Kismen

Okuma 47 6 4 57
bﬁ:;g r 82,5% 10,5% 7,.0% 100,0%

Ilkokul 244 39 23 306
Egitim mezunu 79,7% 12,7% 7,5% 100,0%

diizeyiniz Ortaokul 51 7 4 62
mezunu 82,3% 11,3% 6,5% 100,0%

Lise 42 5 3 50
84,0% 10,0% 6,0% 100,0%

Lisans 16 L 2 25
64,0% 28,0% 8,0% 100,0%

Toplam 400 64 36 500
80,0% 12,8% 7,2% 100,0%

Yapilan aragtirmaya gore, okuma yazma bilmeyen ailelerin %82,5’ i ¢ocuklarinin eve geg
saatte gelmelerini sinirlandirirken, % 10°u ise herhangi bir sinirlama yapmamakta, % 7’si ise
kismen sinirlama yapmaktadir. ilkokul mezunu olan ailelerden ise % 79,7’si ¢ocuklarinin eve
gec saatte gelmelerine sinirlandirma yaparken, % 12,7°si herhangi bir sinirlandirma
yapmamakta,% 7,5’u ise kismen siirlandirma yapmaktadir. Ortaokul mezunu ailelerden %
82,31 cocuklarinin eve ge¢ saatte gelmesine siirlandirma yaparken, % 11,3’i sinirlandirma
yapmamaktadir. Arastirmaya katilanlar icersinde lise mezunu olan ailelerden % 84°U
cocuklarinin eve ge¢ saatte gelmesini sinirlandirirken, %10°u ise herhangi bir sinirlandirma
yapmamakta, %6°s1 ise kismen sinirlandirma yapmaktadir. Lisans mezunu olan ailelerden%
64’1 cocuklarinin eve ge¢ saatte gelmesini sinirlandirirken,% 28’1 herhangi bir sinirlandirma
yapmamakta,% 8’1 ise kismen sinirlandirmaktadir. Arastirma sonucunda secilen drneklem
icindeki ailelerden % 80’1 cocuklarinin eve geg¢ saatte gelmesini sinirlandirirken, % 12,871 ise
cocuklarmma herhangi bir sinirlandirma yapmamaktadir. Bu durum gostermektedir ki
cocuklarin eve geg saatte gelmesine iliskin sinirlamalarda ailelerin egitim diizeyleri belirleyici
bir etmen degildir.

TABLO-3. Ailelerin egitim diizeyi ile ¢cocuklariyla aralarindaki iliskilerinde etkili olan
kendilerine ait yontemin olup olmadiginin karsilastirilmasi
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Cocuklarinizla iligkilerinizde etkili olan kendi kendinize
uyguladiginiz bir yonteminiz var mi1? Toplam
Evet Hayir Kismen

Okuma 34 20 3 57
bﬁ:‘;ﬁr 59,6% 35,1% 5,3% 100,0%

Ilkokul 187 55 64 306
Egitim mezunu 61,1% 18,0% 20,9% 100,0%

diizeyiniz Ortaokul 45 11 5 61
mezunu 73,8% 18,0% 8,2% 100,0%

Lise 34 9 7 50
68,0% 18,0% 14,0% 100,0%

Lisans 15 4 6 25
60,0% 16,0% 24,0% 100,0%

Toplam 315 99 85 499
63,1% 19,8% 17,0% 100,0%

Yapilan arastirmaya gore okuma yazma bilmeyen ailelerin % 59,6’s1 ¢ocuklariyla iligkilerinde
kendilerince uyguladiklari etkili olan bir yonteme sahipken, % 35,1°1 ise boyle bir yonteminin
olmadigim1 vurgulamaktadir. ilkokul mezunu olan aileler igerisinden %61,1°i ¢ocuklariyla
iligkilerinde kendine ait yontemler olustururken, % 20,9 u ise arada sirada kendince yontemler
gelistirirken,% 18’1 ise kendince bir yontem gelistirip uygulamamaktadir. Goriisiilen aileler
icerisinden ortaokul mezunu olanlarin % 73,81 ¢ocuklariyla iligkilerinde kendince yontemler
gelistirip uygularken, % 18’1 1se kendince bir yontem bulup ¢ocuklariyla paylagim igerisine
girmemektedir. Lise mezunu olan ailelerin % 68’1 c¢ocuklariyla iliskilerinde kendince
yontemler uyguladigini, % 18’inin ise g¢ocuklariyla iliskilerinde kendince ydntemlerinin
olmadigin1 gormekteyiz. Arastirmaya katilan lisans mezunu ailelerin % 60’1 cocuklariyla
iliskilerinde kendince yontemler gelistirip uyguladigini, % 24’{inlin ise bazen kendince
yontemler  gelistirip uyguladigini,% 16’sinin ise kendilerince bir yontem gelistirip
uygulamadiklarimi gormekteyiz. Arastirma icin secilen Orneklem ailelerin % 63,11
cocuklariyla iliskilerini diizenlemek i¢in kendince yontemler gelistirip uygularken, % 19,8’
ise kendilerine bir yontem se¢memekte, %17’ si ise gerekli oldugu durumlarda ocuklariyla
iligkilerini diizenlerken kendilerine ait yontemler gelistirip uygulamaktadir. Bu durum
gostermektedir ki, ailelerin egitim diizeyleriyle cocuklarina yaklasimlar1 arasinda bir
paralellik bulunmamaktadir. Arastirmaya katilan ailelerin birgogu iletisime acik oldugu icin,
cocuklariyla aralarinda iletisimi giiclendirmek icin bu aileler “anne- baba destek egitimi” ile
desteklenmelidir.

TABLO-4. Ailelerin egitim diizeyi ile egitim ve refah diizeyinin yukselmesini, cocuklarla
iliskilerinde etkili olan ve onlarin suca egilimini azaltan faktorlerin karsilastirilmasi
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Egitim ve refah diizeyinin yiikselmesini, ¢ocuklarinizla
iliskilerinizde etkili olan ve onlarin suga egilimini azaltan Toplam
faktorler olduguna katiliyor musunuz?
Evet Hayir Kismen
Okuma 38 16 3 57
e 66,7% 28,1% 5,3% 100,0%
ilmiyor
Tlkokul 169 93 44 306
Egitim mezunu 55,2% 30,4% 14,4% 100,0%
diizeyiniz Ortaokul 51 8 3 62
mezunu 82,3% 12,9% 4,8% 100,0%
Lise 23 22 5 50
46,0% 44,0% 10,0% 100,0%
Lisans 20 2 3 25
80,0% 8,0% 12,0% 100,0%
Toplam 301 141 58 500
60,2% 28,2% 11,6% 100,0%

Arastirmaya katilan ailelerden okuma yazma bilmeyenlerin %66,7’si ailelerin egitim ve refah
diizeyleri yiikseltildiginde c¢ocuklarin suga egilimlerinin azalacagin1i ve c¢ocuklariyla
iliskilerinin daha iyi olacagimi vurgularken, %28,1’1 ise egitim ve refah diizeylerinin
arttirilmasinin ¢ocuklarin suga egilimlerini azaltici ve ¢ocuklariyla iliskilerini diizenleyici bir
etmen olmadigini vurgulamaktadir. Gortisiilen ailelerden ilkokul mezunu olanlarin % 55,2’si
egitim ve refah diizeyleri arttirildiginda cocuklariyla iligkilerinin daha iyi olacagini ve
cocuklarm sucga egilimlerinin azalacagini vurgularken, % 30,4’ ise egitim ve refah diizeyinin
arttirilmasmin. ¢ocuklariyla iliskilerin diizelmesinde ve c¢ocuklarin suga egilimlerinin
azalmasinda belirleyici etmen olmadigini vurgulamaktadir. Arastirmaya katilan ortaokul
mezunu ailelerden % 82,3711 egitim ve refah diizeyleri arttirildiginda cocuklariyla iligkilerinde
gelismelerin olacagini ve ¢ocuklarin suga egilimlerinin azalacagini vurgularken, % 12,9°u ise
egitim ve refah diizeyinin arttirilmasimnin ¢ocuklarin suca egilimlerinin azaltmayacagini ve
cocuklariyla iligkilerini diizenlemeyecegini vurgulamaktadir. Goriistilen aileler igerisinde lise
mezunu olanlarin % 46’s1 egitim ve refah diizeyleri arttirildigi zaman ¢ocuklariyla iliskilerinin
daha iyi olacagini ve ¢ocuklarin suga egilimlerinin azalacagini vurgularken, %44°l ise
cocuklarla iligkilerin daha iyi olmasinda ve ¢ocuklarin suca egilimlerinin azalmasinda egitim
ve refah diizeyinin arttirilmasinin etkili olmadigini, % 10°u ise kismen etkili oldugunu
vurgulamaktadir. Arastirmaya katilan lisans mezunu ailelerin % 80’1 egitim ve refah diizeyi
arttirlldiginda ¢ocuklarla iletisimin daha iyi olacagmi ve c¢ocuklarin suga egilimlerinin
azalacagim vurgularken,% 12’1 bu konuya kismen katilarken, % 8’1 ise egitim ve refah
diizeyiyle suca egilim azalmayacagini ve ¢ocuklarla iliskilerinde degismeyecegini
vurgulamistir. Yapilan arastirma neticesin de egitim diizeyi diisiik olan aileler eger egitim ve
refah diizeyleri yiiksek olsaydi, cocuklarinin suca siiriiklenmeyecegini vurgulamaktayken;
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egitim diizeyi yliksek olan aileler ise egitim diizeyleri yliksek oldugu i¢in ¢ocuklariyla iliski
ve iletisimlerinin daha iyi oldugunu vurgulamaktadir.

TABLO-5. Ailenin egitim diizeyi ile cocugun suca siiriiklenmesinde temel belirleyici
faktorlerin karsilastirnlmasi

Arastirmaya katilan aileler icerisinde okuma yazma bilmeyen ailelerden %48,2’i ¢ocuklarin

Size gore ¢cocugun suca siiriiklenmesinde temel belirleyici faktér nedir?
. Aile sefkati
Dini ve ey Toplam
Yoksulluk | Egitimsizlik| ahlaki | Y€ €Peveyn | Kot Kan
... | sevgisinden | ahskanhklar | davalar:
yetersizlik
yoksunluk
Okuma 27 5 7 13 3 1 56
yazma
bilmi 48,2% 8,9% 12,5% 23,2% 5,4% 1,8% |100,0%
ilmiyor

Ilkokul 78 57 60 102 4 0 301
Esiti mezunu | 25,9% 18,9% 19,9% 33,9% 1,3% 0,0% |100,0%

diisoviniz |OTtBOKUT| 11 20 5 23 1 0 60
y mezunu | 18,3% 33,3% 8,3% 38,3% 1,7% 0,0% |100,0%

Lise 5 13 15 12 4 0 49
10,2% 26,5% 30,6% 24,5% 8,2% 0,0% |100,0%

Lisans 4 13 3 5 0 0 25
16,0% 52,0% 12,0% 20,0% 0,0% 0,0% |100,0%

Toolam 125 108 90 155 12 1 491
P 25,5% 22,0% 18,3% 31,6% 2,4% 0,2% 1100,0%

suca siiriiklenmesinde yoksullugun etkili oldugunu vurgularken,% 23,2’si ¢ocuklarin suca
striklenmesinde aile sefkati ve ebeveyn sevgisinden yoksullugun oldugunu belirtirken,
%12,5°1 1se ¢ocuklarin sucga siiriiklenmesinde ise dini ve ahlaki yetersizligin etkili oldugunu
vurgulamaktadir. Goriisiilen ailelerden ilkokul mezunu olanlarin % 33,9’u cocuklarin suca
siiriklenmesinde temel etmenin aile sefkati ve ebeveyn sevgisinden yoksunlugun oldugunu
belirtitken, %25,9 cocugun suga siiriiklenmesindeki temel faktoriin yoksulluk oldugunu
vurgulamis, % 19,9’u ise cocugun suca siiriiklenmesinde temel etmenin dini ve ahlaki
yetersizligin oldugunu vurgulamistir. Bunun disinda % 18,9°u ise ¢ocugu suca siiriikleyen
etmenin egitimsiz oldugunu vurgulayarak egitim sartin1 dile getirmistir. Arastirmaya katilan
ailelerden ortaokul mezunu olanlarin % 38,3’1i ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde aile sefkati
ve ebeveyn sevgisinden yoksunlugun oldugunu vurgularken, %33,3’ii ise egitimsizligin etkili
oldugunu vurgulamigtir. Arastirmaya katilan ailelerden lise mezunu olanlarin %30,6’s1 dini ve
ahlaki yetersizligin ¢ocugun suca siiriiklenmesinde temel etmen oldugunu vurgularken, %
26,5’1 ise temel etmenin egitimsizlik oldugunu vurgulamis, %?24,5 ‘i ise aile sefkati ve
ebeveyn sevgisinden yoksunlugun temel etmen oldugunu vurgulamistir. Goriisme yapilan
ailelerden lisans mezunu olanlarin %52 ‘si ¢ocugun suca siiriiklenmesinde temel etmenin
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egitimsizlik oldugunu vurgulamis, % 20’si aile sefkati ve ebeveyn sevgisinden yoksunlugu
vurgulamistir. Lisans mezunu ailelerin %16 oranindakiler yoksullugu vurgularken, %12’si ise
dini ve ahlaki yetersizligin ¢ocugun suca siiriiklenmesinde temel etmen oldugunu
vurgulamistir. Yapilan arastirma neticesinde ailelerin %31,6’s1 aile sefkati ve ebeveyn
sevgisinden yoksun olan c¢ocuklarin sug¢a daha fazla egilimli oldugu, %?25,5’1 yoksullugun
cocuklar1 suga siiriikledigine, % 22’si egitimsizlik sonucu c¢ocuklarin suca stiriiklendigine
dikkat cekerken, % 18,3’ii ise dini ve ahlaki yetersizlikten dolayr c¢ocuklarin suga
siiriiklendigini vurgulamaktadir. Kotli aliskanliklardan dolayr ¢ocuklarin suga siiriiklendigini
sOyleyenler %2,4 oranindayken, cocuklarin suca siirliklenmesinde kan davalarmin etkili
oldugunu sdyleyen ailelerin orani ise %0,2 ile Samsun ilinde kan davalarinin olmadigin1 ve bu
nedenden dolay1 da suga stirliklenen ¢ocuklarin ¢ok fazla olmadigini goérmekteyiz.

TABLO-6. Ailelerin egitim diizeyi cocuklarin suca siiriiklenmesinde etkili oldugunu
diisiindiigii sosyal cevrenin karsilastirilmasi

Cocuklarm suca suruklenmesinde etkili oldugunu
diisiindiigiiniiz sosyal cevre genellikle asagidakilerden
hangisi olabilir?
- Toplam
Arkada Aile
13 Komsular Medya bireylerinden
cevresi biri

Okuma 44 5 6 1 56

bYaZrna 78,6% 8,9% 10,7% 1,8% 100,0%
ilmiyor

ilkokul 248 20 4 33 305

o= mezunu 81,3% 6,6% 1,3% 10,8% 100,0%
Egitim

dilzeviniz Ortaokul 42 1 14 3 60
UZEYINZ1 mezunu [ 70,0% 1,7% 23,3% 5,0% 100,0%

Lise 41 4 0 5 50
82,0% 8,0% 0,0% 10,0% 100,0%

L 21 1 1 2 25
84,0% 4,0% 4,0% 8,0% 100,0%

Mnylart 396 B 25 44 496
P 79,8% 6,3% 5,0% 8,9% 100,0%

Yapilan arastirmaya gore okuma yazma bilmeyen ailelerin %78,6’s1 ¢ocuklarin suca
siiriklenmesinde arkadaglarinin etkili oldugunu soéylerken,%10,7’si ¢ocuklarin suca
stiriklenmesinde medyanin etkili oldugunu,% 8,9’u ise ¢ocuklarin komsularindan etkilenerek
suca siiriiklendigini vurgulamistir. Arastirmaya katilan ilkokul mezunu ailelerin % 81.,3’i
cocuklarin suga siiriiklenmesinde arkadaslarinin etkili oldugunu,%10,8’1 ise aile bireylerinden
birinin ¢ocugun suca stiriiklenmesinde etkili oldugunu vurgulamistir. Gorisiilen yapilan
ortaokul mezunu olan ailelerin % 70’1 ¢ocuklarin en fazla arkadas ¢evresinden etkilenerek
suca siiriiklendigini, % 23,3’ ise cocuklarin medyadan etkilenerek suca siiriiklendigini
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vurgulamistir. Arastirmaya katilan lise mezunu ailelerin %82’si ¢ocuklarin en fazla
arkadaglarindan etkilenerek suca siiriiklendigini vurgularken, %10’u ise c¢ocuklarin aile
bireylerinden birinden etkilenerek suga siiriiklendigini vurgulamaktadir. Arastirmaya katilan
lisans mezunu ailelerin %84’ ¢ocuklarin en fazla arkadaslarindan etkilenerek suca
stiriiklendigini vurgularken, %81 cocuklarin aile bireylerinden birinden etkilenerek suga
siriiklendigini vurgulamaktadir. Bu durum da yapilan arastirmaya gore cocuklarin %79u
arkadaslarindan etkilenerek suga siiriiklendigini vurgularken yapilmasi gereken Onemli
noktalardan biri ¢ocuklarin sosyal aktivitelere yonlendirilerek daha nitelikli arkadaslar
edinmelerini saglamaktir. Goriisiilen ailelerin %8,9’u ¢ocuklarin aile bireylerinden etkilenerek
suca siiriiklendigini vurguladigi i¢in aile egitimine dnem verilmesi gerektigini gormekteyiz.
%6,3 oraninda komsulardan etkilenerek suga siiriiklenen ¢ocuklarin yaninda %5 oraninda
medyadan etkilenerek suca siiriiklenen c¢ocuklar oldugunu goérmekteyiz. Bu durumda
cocuklara yapilabilecek egitim yardimlarindan biri olan medya okur-yazarligi 6nem
kazanmaktadir.

TABLO-7. Ailelerin egitim diizeyi ile cocugun suca siiriiklenmesi ya da siiriiklenecek
olmasi durumundaki sikdyetin degerlendirilmesinin karsilastirilmasi

Cocugun suca siiriiklenmesi ya da siiriiklenecek olmas1 durumunda size yonelen
sikiyeti nasil degerlendirmektesiniz?
§ Cocu T N R s mu Siddet
Cocugumun su¢a suca suca uygulayarak Bu tur
siiriiklenebilecegine | sUrikleyenleri| .. .. (@  |uyguiay Toplan
. suruklenmesini| yapilan meseleler
ihtimal vermem ve | bulur yasal . - .
.. . onlemek igin yanhsin beni
bu ylzden islem - . .
2 ikna yoluna hesabin1 | ilgilendirmez
onemsemem yapilmasini A
- giderim sorarim
saglarim
Okuma 14 9 29 il 0 56
Y2 19,6% 16,1% 51,8% 12,5% 00%  [100,0%
bilmiyor
flkokul 8 51 241 5 0 305
Esiti mezunu 2,6% 16,7% 79,0% 1,6% 0,0% 100,09
dioaviniz | OTta0KUI 3 4 49 5 1 62
UZeYINZ | mezunu 4,8% 6,5% 79.0% 8,1% 1,6%  |100,0
Lise 7 12 30 1 0 50
14,0% 24,0% 60,0% 2,0% 0,0% 100,09
Lisans 0 14 11 0 0 25
0,0% 56,0% 44,0% 0,0% 0,0% 100,0%
29 90 360 18 1 498
Toplam 5,8% 18,1% 72,3% 3,6% 02%  |100,0%
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Yapilan aragtirmaya gore okuma yazma bilmeyen ailelerin %51,8’1 ¢ocugun suca
siiriiklenmesi ya da siiriiklenecek olmasi durumunda g¢ocugunun suga siiriiklenmesini
engellemek i¢in ikna yoluna gidecegini belirtitken, %19,6’s1 ise ¢ocugunun suga
siiriiklenecegine ihtimal vermedigi icin onemsemeyecegini vurgulamaktadir. % 16,1°1 ise
cocugu suga sliriikleyenleri bulup hakkinda yasal islem baglatilmasin1 saglayacagini
vurgularken, %12,5’1 siddet uygulayarak yanlisin hesabini sormayr tercih etmektedir.
Gortgiilen ailelerden ilkokul mezunu olanlardan %79’u ¢ocugunu suca siiriiklenmesi ya da
siiriiklenecek olmasi durumunda ¢ocugunun suga siiriiklenmesini engellemek icin ¢ocugunu
ikna yoluna gitmeyi tercih ederken, %16,2’si ise c¢ocugunu suca siiriikleyenleri bulup
haklarinda yasal islem baglatilmasini saglamay1 tercih etmektedir. Arastirmaya katilan
ortaokul mezunu ailelerden %79’u ¢ocugunun suca siirliiklenmesi ya da siiriikklenecek olmasi
durumunda ¢ocugunun suga siirliklenmesini engellemek amaciyla ¢ocugunu yaptigr seyin
yanlis oldugunu ve bir daha yapmamasi i¢in ikna yolunu tercih ederken, %8,1°1 ise siddet
uygulayarak yanlisin hesabini sormayi tercih etmektedir. Aragtirmaya katilan lise mezunu
ailelerden %060’1 ¢ocugunun suca siiriiklenmesi ya da siiriiklenecek olmasi durumunda
cocugunun suga siiriiklenmesini engellemek amaciyla cocugunu ikna edip yaptigi davranisin
yanlis oldugunu belirtmeyi tercih ederken, %24’ii ise ¢ocugunun suga siiriiklenmesine neden
olan kisileri bulup hakkinda yasal islem yapilmasini saglamayi tercih etmektedir. Gortisiilen
lisans mezunu ailelerin %56’s1 ¢ocugunun suga siiriikklenmesi ya da siiriiklenecek olmasi
durumunda ¢ocugunu suca siiriiklenmesine neden olan kisileri bulup haklarinda yasal islem
baglatilmasini saglamayi tercih ederken, %44°ii ise ¢ocuklarinin suga siiriiklenmesini 6nlemek
amaciyla ikna yolunu tercih etmektedir. Bu calisma neticesinde goriisiilen ailelerin %72,3’1
cocuklarinin suga siiriiklenmesini 6nlemek amaciyla ¢cocuklarina yaptiklarini1 yanls oldugunu
kabul ettirerek bir daha yapilmamasi i¢in ikna yolunu sectikleri, %18,1 nin ise ¢ocuklarinin
suca stiriikleyenleri bulup haklarinda yasal igslem baslatmay1 tercih etmeleri ise devletin var
olan yasalarina gilivendiklerini ve yapilan yanlisin yasalar ¢er¢evesinde giderilmesini tercih
ettiklerini gormekteyiz. Arastirmaya katilan ailelerin %S5,8’1 - cocuklarmin suca
siiriiklenecegine ihtimal vermedikleri i¢in aslinda ¢ocuklarinin degisebilecegi gerceginin
farkinda olmadiklarimi, bu ylizden cocuklarinin davranislarint ve gelen = sikayetlerini
onemsemediklerini goriirken, %3,6’simnin ise yapilan yanlisin hesabini siddet uygulayarak
sormalar1 ise cocuklarin siddeti silah olarak kullanan ailelerin iginde yetistigini bizlere
gOstermektedir.

TABLO-8. Ailelerin egitim diizeyi ile aile icinde suca siiriiklenen c¢ocuklarin
kusurlarimmin gizlendigi ya da goz ardi edildigi diisiincesinin karsilastirilmasi
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Aile icinde suca siiriiklenen ¢ocuklarin kusurlarinin
gizlendigi ya da goz ardi edildigi diisiincesine Toplam
katiliyor musunuz?
Evet Hayir Kismen

Okuma 23 22 11 56

bYaZrna 41,1% 39,3% 19,6% 100,0%
ilmiyor

flkokul 162 94 50 306
el mezunu 52,9% 30,7% 16,3% 100,0%

dgf;;‘i‘:iz Ortaokul 28 26 8 62
mezunu 45,2% 41,9% 12,9% 100,0%

Lise 18 19 12 49
36,7% 38,8% 24,5% 100,0%

Lisans 12 J 4 25
48,0% 36,0% 16,0% 100,0%

Toplam 243 170 85 498
48,8% 34,1% 17,1% 100,0%

Yapilan arastirmaya gore okuma yazma bilmeyen ailelerin %41,1°1 ¢ocuklar suca
siiriiklendiginde ailelerin bunu gizledigini, %39,3’li ise ¢ocuklar suca siirliklendiginde
ailelerin bunu gizlemedigini vurgulamaktadir. Gortstilen ilkokul mezunu ailelerin %52,9’u
cocuk suga siiriiklendiginde ailelerin bunu gizledigini, %30,7’si ise bunun gizlenmedigini
vurgularken, %16,3’1 ise ¢ocuklar suca siiriiklendiginde ailelerin bunu kismen gizledigini
vurgulamaktadir. Arastirmaya katilan ortaokul mezunu ailelerin %45,2’i ¢ocuklar1 suga
siiriiklendiginde bunun aile i¢inde gizlendigini belirtirken, %41,9’u ise bunun tam tersini
sOylemekte cocuklar suca siiriiklendiginde bunun gizlenmedigini vurgulamaktayken,%12,9’u
ise kismen gizlendigini vurgulamaktadir. Goriisiilen lise mezunu ailelerin %38,8’1 ¢ocuklar
suca striiklendiginde ailelerin bunu gizlemedigini vurgularken, % 36.,7°s1 ise bunun
gizlendigini belirtmis, %24,5°1 ise kismen gizlendigini vurgulamistir. Arastirmaya katilan
lisans mezunu ailelerin % 48’i ¢ocuklarin suca siiriiklenmesi durumunda ailelerin bunu
gizledigini, %36°s1 ise ¢cocuklar suca siiriiklendiginde gizlenmedigini vurgularken, %16’ s1 ise
kismen gizlendigini vurgulamaktadir. Bu arastirmaya gore ailelerin %48.,8’1 ¢ocuklar suga
stiriiklendiginde ailelerin bunu kimse duymasin diye gizledigini, %34,1’inin ise ¢ocuklarin
suca siiriiklenmesi durumunda bunun aile igerisinde gizlenmedigini gérmekteyiz. %17,1’inin
ise ailelerin c¢ocuklarinin suga siiriiklenmesi durumunda toplumsal, sosyal ve ekonomik
nedenlerden dolay1 aile igerisinde kismen gizlediklerini yapilan goériismeler sonucunda elde
etmekteyiz.

TABLO-9. Ayn1 konutta-dairede birlikte yasayan birey sayisi ile bu yerlesmede
kendilerini mutlu ve gtivende hissedip-hissetmedikleri arasindaki iliski
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Bir bitiin olarak bu yerlesmede kendinizi
mutlu ve guvende hissediyor musunuz? | Toplam
Evet Hayir Kismen
Ayni Ue kisi 56 9 15 80
konutta- | =% *'' 770 006 11,3% 188% | 100,0%
dairede [ gyt 161 13 19 193
yak;;f('i'lgi | xisi 83,4% 6,7% 9.8% | 100,0%
toplam Bes ve 153 30 44 227
birey daha
sayist | fazla 67,4% 13,2% 19,4% | 100,0%
kactir?
Toplam 370 52 78 500
74,0% 10,4% 15,6% 100,0%

Arastirmaya katilan ailelerden ayni konutta birlikte li¢ kisi yasayanlarin %70’i kendini
yasadigt yerde mutlu ve giivende hissederken, %18,8’1 ise kendini kismen giivende
hissetmekte, % 11,3’1i ise yasadig1 yerlesmede kendini mutlu ve giivende hissetmemektedir.
Gortgstilen aileler igerisinden ayni konutta dort kisi yasayanlarin %83,4°1i kendini yasadigi
yerlesmede mutlu ve giivende hissederken, % 9,8’i ise kendini kismen utlu ve giivende
hissetmekte, % 6,7’si ise kendini glivende ve mutlu hissetmemektedir. Arastirmaya katilan
ailelerden ayn1 konutta bes ve daha fazla yagayanlarin %67,4’1i kendini yasadigi yerde mutlu
ve giivende hissederken, %19,4’1 kendisini kismen mutlu ve giivende hissetmekte, %13,2’si
ise kendisini kismen mutlu ve giivende hissetmektedir. Arastirmaya katilan ailelerin %74’i
kendinin yasadig1 yerlesmede mutlu ve giivende hissederken, %10,4’i ise kendini evdeki kisi
sayist ve gelirle ilgili olarak kendini yagadig1 yerlesmede mutlu ve giivende hissetmemektedir.
%15,6’1 ise yasadig1 yerlesmede kisi sayisindan ziyade maddi ihtiyaclarini karsilayamadiklar
icin kendilerini kismen mutlu hissetmekteyken, ¢evresel sartlardan dolay1 kendilerini kismen
de olsa guivende hissetmemektedirler.

TABLO-10.Ayn1 konutta-dairede birlikte yasayan birey sayisi ile ¢cocuklarin geceyi
baska bir yerde gecirmesi konusunun sinirlandirihip-simirlandirilmamasi arasindaki
iliskisi

Cocuklarimzin geceyi baska bir yerde
gecirmesi konusunda simirlandirma yapiyor | Toplam
musunuz?
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Evet Hayir Kismen
Aym ) 52 18 10 80
konutta- | Ug Kisi
dairede 65,0% 22 5% 12,5% 100,0%
birlikte Dort 118 53 22 193
yafj&‘agr‘;“z kisi 61,1% 27 5% 11,4% 100,0%
birey Bes ve 149 61 17 227
sayisi daha . . . .
kactr? | fazla 65,6% 26,9% 7.5% 100,0%
Toolam 319 132 49 500
P 63,8% 26,4% 9,8% 100,0%

Aragtirmaya katilan ailelerden ayni1 konutta birlikte {i¢ kisi yasayan ailelerden %65’
cocuklarinin geceyi bagka bir yerde gecirmesini sinirlandirirken, %22.,5°1 ise ¢ocuklarinin
geceyi bagka bir yerde gegirmesi konusunda herhangi bir sinirlandirma yapmamakta, %12,5’i
ise c¢ocuklarinin geceyi bagska bir yerde gecirmesi konusunda kismen simirlandirma
yapmaktadir. Arastirmaya katilan ailelerden aynm1 konutta birlikte dort kisi yasayan ailelerin
%61,1’1 ¢ocuklarinin geceyi baska bir yerde gecirmesi konusunda sinirlandirma yaparken,
%27,5°1 ise herhangi bir sinirlandirma yapmamakta, %11,4’i ise ¢ocuklarinin geceyi bagka
bir yerde kalmas1 konusunda kismen bir sinirlandirma yapmaktadir. Goriisiilen ailelerden ayni
konutta bes ve daha fazla kisi yasayanlarin %65,6’s1 ¢ocuklarinin geceyi bagka yerde
gecirmesi konusunda simirlandirma yaparken, % 26,9’u ise cocuklarina bu konuda herhangi
bir sinirlandirma yapmamaktadir. Arastirmaya katilan ailelerin %63,8’1 gocuklarinin geceyi
baska yerde kalmasi konusunda sinirlandirma yaparken, % 26,4’l ise cocuklarinin geceyi
baska bir yerde kalmas1 konusunda herhangi bir sinirlandirma yapmamakta, %9,8’1 ise kismen
sinirlandirma yapmaktadir.

TABLO-11.Aym konutta-dairede birlikte yasayan birey sayisi ile fiziksel siddet/kavga,
darp vb. durumlarmin Kkarsilastirilmasi

Fiziksel siddet/kavga, darp vb. Toplam
Var Yok Kismen
Ayni L 6 67 7 80
konutta- | V¢ 81 750 83,8% 88% | 100,0%
dairede Dort 2 185 6 193
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birlikte | Kisi 1,0% 95,9% 31% | 100,0%
yasadiginiz 15 201 11 227
toplam Bes ve
f;;fg’l ?;ZTZ 6,6% 88,5% 4.8% | 100,0%
kactir?
Toplam 23 453 24 500
4.6% 90,6% 48% | 100,0%

Arastirmaya katilan ailelerden ayni konutta {i¢ kisi yasayan ailelerde 9%83,8 oraninda darp,
kavga/fiziksel siddet vb. yasanmazken, %38,8 oraninda kismen yasanmakta, %7,5 oraninda ise
darp, kavga/ fiziksel siddet yasanmaktadir. Goriisiilen ailelerden ayni konutta dort kisi
yasayanlarin %95,9 oraninda darp, kavga/fiziksel siddet yasanmazken, % 3,1 oraninda kismen
yasanmakta, %1 oraninda ise darp, kavga /fiziksel siddet yasamaktadir. Aragtirmaya katilan
ailelerden ayni konutta bes ve daha fazla kisi yasayanlarin %88,5 oraninda darp,
kavga/fiziksel siddet yasamazken, %6,6 oraninda yasamakta,%4,8 oraninda ise kismen
yasamaktadir. Arastirmaya katilan ailelerin %90,6’s1 darp, kavga/fiziksel siddet yasamazken,
%4,8 oran1 kismen yasamakta, %4,6 oraninda ise darp, kavga/fiziksel siddet yasamaktadir.
Ayni konutta yasayan kisi sayisinin artis1 konutta fiziksel siddet,darp, kavga olgusu arttiran
bir etken degildir.

TABLO-12.Ayn1 konutta-dairede birlikte yasayan birey sayisi ile aile iiyeleri arasinda
ayirim/oz, iivey ya da kiz, erkek ayirim gibi durumlarin karsilastirilmasi

Aile iiyeleri arasinda
ayirm/oz, iivey ya da kiz,
erkek ayirim gibi Toplam
Var Yok
Aym - 3 76 79
konutta- | ¢ T 38% 96,2% | 100,0%
dairede Dort Il 186 193
birlikte kisi 3,6% 96,4% 100,0%
Yﬂtsadllglnlz Bes ve 19 208 227
oplam
birey ?;‘Zr;z 8,4% 91,6% | 100,0%

I»

TE

AlLEVE
SOSYAL POLITIKALAR
BAKANLIGI

0 lll.l.
%’IIHII‘

L
P
=
=
@
=
%

%




cum
&E Hy,

SORHOP R A
TR83/2011/DFD/022 S’m
SAMSUN ILININ SOSYAL RiSK HARITASININ b
0 K A OLUSTURULMASI PROJESI “’(4_/ &
DRTA KARADENIZ KALKINMA AJANSI #MA BN‘&'

WADDLE BLACK SEA DEVELOPMENT ABENTY

“Bu proje 2011 Dogrudan Faaliyet Destegi Programi kapsaminda Orta Karadeniz Kalkinma
Ajanst tarafindan desteklenmektedir.”

sayisi ‘
kactir?
Toplam 29 470 499
5,8% 94,2% 100,0%

Aragtirmaya katilan ailelerden, ayni1 konut icerisinde ii¢ kisiyle birlikte yasayanlarin %96.2si

aile bireyleri arasinda 6z/livey ayriminin olmadigin1 veya aile igerisinde kiz-erkek ayrimi

yapmadiklarim1 belirtmislerdir. Bu oran, dort kisinin yasadigi konutlarda %96.4 ile benzer

orana sahipken, ayni konutta bes ve daha fazla kisinin yasadig: ailelerde %91.6 oranda yine

yakin bir ¢ogunlukta vuku bulmustur. Bu durum, ayni konut igerisinde yasayan birey

sayisinin, aile igerisinde g¢ocuklarin herhangi bir biyolojik ayrimciliga maruz kalmasini

etkilemedigini gostermektedir.

TABLO-13.Ailenin toplam aylik geliri ile cocuklarin oyun salonlari, kafe ve internet

kafe gibi ortamlarda bulunmalarimin nasil karsilandig arasindaki iliski

Cocuklarimizin oyun salonlari, kafe ve internet
kafe gibi ortamlarda bulunmalarini nasil Toplam
karsiliyorsunuz? T
Olumlu Olumsuz Fikrim yok
500 TL 25 73 4 102
ve gj‘ha 24,5% 71,6% 3,9% 100,0%
G 501- 35 188 9 232
Ailenin 5 5 0 9
Toplam 1000TL 15,1% 81,0% 3,9% 100,0%
Aylik 1001- 27 75 4 106
Geliri 1??_0 25,5% 70,8% 3,8% 100,0%
1501- 4 16 2 22
Z.SOLO 18,2% 72,7% 9,1% 100,0%
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2000TL 7 29 0 36
ve Uzeri 19,4% 80,6% 0,0% 100,0%
Toplam 98 381 19 498
19,7% 76,5% 3,8% 100,0%

Anketin uygulandig ailelerden aylik toplam geliri 500 TL ve daha az olan ailelerin %71.6 st,
cocuklarinin oyun salonu/internet cafe gibi ortamlarda bulunmalarina sicak bakmamaktadir.
Bu oran 500 TL ile 1000 TL arast gelire sahip ailelerde %81e yiikselmektedir. Aylik geliri
1000 TL ile 1500 TL arasinda olan ailelerin %70.81 ¢ocuklarin oyun salonlarinda vakit
gecirmesine sicak bakmazken, 1500 TL ile 2000 TL aras1 aylik gelire sahip ailelerin %72.7s1
ayn1 yanit1 vermistir. 2000 TL ve iizeri aylik gelire sahip ailelerin %80.6s1 yine bu konuya
sicak bakmamaktadir. Durum gostermektedir ki, goriisiilen ailelerin gelir diizeyleri farkli olsa
da cocuklarinin oyun salonu gibi ortamlarda bulunmalarina olumsuz yaklagmalar1 durumu
genellenebilecek diizeyde yakindir. Cocuklarin bu gibi ortamlarda suga siiriiklenme risklerinin
artacagiyla ilgili endise duyan bu aileler, gelir durumlar1 el verdigi dl¢lide evlerine internet
baglantis1 kurarak c¢ocuklarimin internet cafe gibi ortamlarda bulunmasini 6nlemeye

caligmaktadirlar.

TABLO-14.Ailenin toplam aylik geliri ile cocuklarin eve gec¢ saatte gelmesi ile ilgili bir
siirlandirmanin yapilip yapilmadiginin karsilastirilmasi

Cocuklarimizin eve gec¢ saatte gelmesi ile ilgili
bir simirlandirma yapiyor musunuz? Toplam
Evet Hayr Kismen
500 TL 83 17 3 103
= gj‘ha 80,6% 16,5% 29% | 100,0%
501- 193 26 13 232
... |1000TL 83,2% 11,2% 5,6% 100,0%
Ailenin
1001- 74 15 17 106
Toplam 1500
Ayhk TL 69,8% 14,2% 16,0% 100,0%
Gelirl 7501 19 2 1 22
2.IQOLO 86,4% 9,1% 4,5% 100,0%
2000TL 31 4 2 37
ve Uzeri 83,8% 10,8% 5,4% 100,0%
Toplam 400 64 36 500
TC
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Aragtirmaya katilan ailelerden aylik geliri 500 TL ve daha az olanlarin %80.6s1, cocuklarinin

80,0% ‘ 12,8% 7,2% 100,0%

eve ge¢ saatte gelmesiyle ilgili bir sinirlandirma yaptiklarini sdylemislerdir. Bu oran, aylik
geliri 500 TL ile 1000 TL arasinda olan ailelerde %83e cikarken, 1000 TL ile 1500 TL
arasinda aylik gelire sahip olan aileler %69.8 oraninda bu konuda sinirlandirma yapmayi
segmektedirler. Aylik geliri 1500 TL ile 2000 TL arasinda olan ailelerde oran %86.4 ile en
yiiksek degerine ulasirken, 2000 TL ve iizerinde aylik gelire sahip aileler de %83.8 oranda
cocuklarinin eve geg saatte gelmesi konusunda sinirlama uygulamaktadirlar. Cocuklarinin eve
gec saatte gelmesiyle ilgili bir sinirlandirma yoluna gitmeyen aileler %16.5 oraniyla en ¢ok
500 TL ve altinda aylik gelire sahip aileler grubuna dahildir. Bu durum, 500 TL ve altinda
gelire sahip ailelerin daha ¢ok kiiclik yerlesim birimlerinde olmalarindan kaynakli, ¢evreye
giiven duygusunun daha gelismis olmasiyla agiklanabilir. Diger taraftan bu aileler diisiik gelir
dizeyinde olduklarindan, gocuklarini ¢alistirma yolunu se¢mis olma ihtimaline binaen bu
soruya ‘hayir’ yanitini vermis olabilirler. Cocuklarin suga siiriiklenmesi olasilifindan bu

noktada bahsetmek mimkundar.

TABLO-15.Ailenin toplam aylik geliri ile egitim ve refah duzeyinin yukselmesini,
cocuklarla iliskilerde etkili olan ve onlarin suca egilimini azaltan faktorler oldugunun

karsilastirilmasi
Egitim ve refah diizeyinin yiikselmesini,
c¢ocuklarmzla iliskilerinizde etkili olan ve
onlarin suca egilimini azaltan faktorler Toplam
olduguna katihyor musunuz?
Evet Hayir Kismen
500 TL 65 17 21 103
Ailenin | g?ha 63,1% 16,5% 20,4% | 100,0%
Toplam 501- 126 84 22 232
égllll:‘(l 1000TL | 54.3% 36,2% 9,5% 100,0%
1001- 69 26 11 106
1500 TL 65,1% 24,5% 10,4% 100,0%
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1501~ 16 3 3 22
2000 TL 72,7% 13,6% 13,6% 100,0%
2000TL 25 11 1 37
ve Uzeri 67,6% 29,7% 2,7% 100,0%
Toplam 301 141 58 500
60,2% 28,2% 11,6% 100,0%

Arastirmanin uygulandigi ailelerden aylik toplam geliri 500 TL ve daha az olanlardan %63U,
egitim ve refah diizeyinin yiikselmesinin ¢ocuklarin su¢a yonelmesini engelleyen bir faktor
olarak gordiigiinii belirtmistir. Bu oran, aylik geliri 500 TL ile 1000 TL arasinda degisen
ailelerde %54.3e gerilemis, 1000 TL ile 1500 TL aylik gelire sahip ailelerde %65e yiikselmis;
1500-2000 TL aras1 gelire sahip ailelerde %72.7 oranla en yiliksek degere ulagmis ve 2000 TL
ve lizeri gelir grubunda %67.6 oranla egitim ve refah diizeyinin ylikselmesi, cocuklarin suga
stiriiklenmesinin azaltict bir etkisi oldugu kabul edilmistir. Soruya genel anlamda ‘evet’
yanitinin verilmis olmasi, Samsun ilinin genel algisin1 somutlastirmaktadir ancak 500 TL ile
1000 arasinda aylik gelire sahip ailelerin bu soruya %36.2 oranda ‘hayir’ yanitin1 vermis
olmalar diisiindiirticiidiir. Bu gelir grubu, genel anlamda asgari ticret karsilig1 ¢alisan gruptur;
buna ragmen ‘hayir’ yamtinin oraninin gorece yliksek sayilabilecek degerde olmasi, bu grup
ailelerin egitim ve refah diizeyinin ylikselmesiyle ¢ocuklarin suca siiriikklenmesi arasinda ters
orantilt bir goriise sahip olmadigini gostermektedir. Saha ¢aligmasinda gozlemlendigi iizere,
bu grup ailelerin %36s1, egitim ve refah diizeyinin yiikseldik¢e ¢ocuklarin sosyal gevrelerinin
kozmopolitlestigini ve suca yonelme risklerinin artis gdsterebilecegi kaygisinda olduklari

izlenmisgtir.

TABLO-16.Ailenin toplam aylik geliri ile toplumda itibarh bir birey-aile olmak i¢gin
onemli olan faktorlerin karsilastirilmasi

Toplumda itibarh bir birey-aile olmak i¢in en
onemli gordiigiiniiz se¢enegi isaretleyiniz?

Duizgiin Ogrenim | Onurlu ve | Toplam
bir aile ve | Zenginlik | dizeyinin | ahlakl bir
uyumlu yiiksekligi | yasam
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sosyal
cevre
500 TL 42 8 17 36 103
Ve gi‘ha 40,8% 7 8% 16.5% 350% | 100,0%
501- 106 13 27 84 230
Adtein | 1000TL | 46,1% 5 7% 11.7% 365% | 100,0%
1enin 601 39 9 8 50 106
Toplam 1500
Ayhk | =7 36.8% 8.5% 7.5% 47.2% | 100,0%
Geliri —e01- 10 2 2 8 22
2000 0, 0, 0, 0, 0,
L 45 5% 9.1% 9.1% 36,4% | 100.0%
2000TL 17 8 5 7 37
ve Uzeri | 45,9% 21.6% 13.5% 18.9% | 100.0%
Toolam 214 40 59 185 498
P 43.0% 8 0% 11.8% 37.1% | 100.0%

Arastirmaya katilan ailelerden aylik toplam geliri 500 TL ve daha az olan gruplar ig¢in
toplumda itibarli bir aile olmanin 6n kosulu, %40 oraninda uyumlu bir sosyal ¢evre/diizgiin
bir aile yapis1 iken; soruya %35 oraninda da onurlu ve ahlakli bir yasam yanit1 verilmistir.
Aylik geliri 500TL ile 1000 TL arasinda olan aileler i¢inse uyumlu bir sosyal ¢evreye sahip
olmanin, toplumda itibarl bir aile olmay1 saglayacagina dair goriis %46 oraninda segilirken,
onurlu ve ahlakli bir yasam secenegi de %36.5 oraninda se¢ilmistir. Geliri 1000 TL ile 1500
TL arasinda olan ailelerde onurlu ve ahlakli bir yasamin toplumda itibar sahibi olmayi
getirecegini diisinenlerin oran1 %47.2 ile ¢ogunluktadir ve ayni grup %36.8 oranda uyumlu
bir sosyal ¢evreyi de onemli bulmustur. Aylik geliri 1500 TL ile 2000 TL arasinda olan
ailelerin %45.51 uyumlu bir sosyal ¢evreyi, itibarli bir aile olmanin 6n kosulu olarak goriirken,
%?36s1 onurlu ve ahlakli bir yagsam sikkini tercih etmistir. 2000 TL ve {izeri aylik gelire sahip
ailelerin %46s1 uyumlu bir sosyal ¢evreyi onemli gérmiis, %21.6 oraninda da zenginlik
secenegini tercih ederek, toplumda itibarli bir aile olmak i¢in zengin olmanin 2. En 6nemli
kriter olarak siralanmasini saglamiglardir. Sonuglar gostermektedir ki, Samsun ili genelinde

bireyler, toplumda itibarli tabir edilen aile yapisina dahil olmanin 6n kosulu olarak iki temel
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etmen siralamislardir. Hemen tiim gelir diizeylerinde birbirine yakin oranlarda secilen
‘diizgiin bir aile/uyumlu bir sosyal ¢evre’ ile ‘onurlu ve ahlakli bir yasam’ secgenekleri,
Samsun halkinin bu konuda en 6nemli gordigli olgulardir. Aylik gelir diizeyi arttikea,
zenginlik segeneginin dogrusal bir artis gdstermesi de, anlamli bir sonuctur. Ogrenim
diizeyinin yiiksekliginin toplumda itibar sahibi bir aile olmak yolunda 6nemli bir Kriter
oldugunu diislinenlerin orani, her gelir diizeyinde farkli oranlanmistir. Bu durum da, egitim-
ogretim diizeyine verilen 6dnemin aylik gelir miktariyla dogrudan iliskili olmadig1 sonucunu
cikarmistir. Toplumda itibarli olarak tabir edilen bir ailenin, ¢ocuklarinin da ‘6rnek bireyler’
olmas1 gerektigine dair diisiince Samsun ilinde yaygindir. Bu sonuglar, suca siirliiklenen
cocuklar meselesiyle iliskilendirildiginde, cevresiyle uyumlu ve onurlu-ahlakli bir yasam
stiren ailelerin ¢ocuklarinin daha az suga yoneleceginin diistiniilmesi miimkiindiir.

TABLO-17.Ailenin toplam ayhik geliri ile gecim sikintisv/diisiik gelir, israf vb.
durumlarin karsilastirilmasi

Gecim sikintisy/diisiik gelir, israf vb.
Toplam
Var Yok Kismen
500 TL 47 18 38 103
ve gi‘ha 45.6% 17,5% 36,9% | 100,0%
501- 77 95 60 232
.. 11000TL 33,2% 40,9% 25,9% 100,0%
Ailenin
1001- 27 51 28 106
Toplam 1500
Ayhk TL 25,5% 48,1% 26,4% 100,0%
Gelirt 1 =7e01- 1 19 2 22
Z.IQOLO 4.5% 86,4% 9,1% 100,0%
2000TL 10 26 1 37
ve Uzeri 27,0% 70,3% 2, 7% 100,0%
Toolam 162 209 129 500
P 32,4% 41,8% 25,8% 100,0%

Aragtirmaya katilan ailelerden aylik toplam geliri 500 TL ve daha az olan grup, % 45.6 oranla
gecim sikintisindan dolayr aile i¢inde catisma yasamakta oldugunu belirtmistir. Yine ayni

grup ailelerin %36.9u ‘kismen’ cevabini vererek kararsiz kalmigtir. Aylik toplam geliri 500
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TL ile 1000 TL arasinda olan ailelerin %411 gecim sikintisindan dolayr herhangi bir ¢atigma
yasamadigin belirtirken, %331 ise bu tiirden bir catisma yasandigin1 bildirmistir. Aylik geliri
1000 TL ile 1500 TL arasinda olan ailelerden %48i ge¢im sorunundan dolay1 catigma
yasamazken, %251 yasadigini, %26s1 ise kismen yasadigini ifade etmistir. 1500 ile 2000 TL
aras1 aylik gelire sahip ailelerde ise bu cesit bir catisma %86 oraninda goériilmemekte; 2000
TL ve iizeri aylik gelir sahibi ailelerde %70.3 oranda c¢atisma yasanmadigi sdylenmektedir.
Bu sonugclara gore, aylik gelirin artisinin, ge¢im sikintisindan kaynakli aile i¢i catigma riskiyle
ters orantil1 oldugu sdylenebilir. Ozellikle diisiik gelir grubundaki ailelerin ge¢im sikintis1 ve
israf gibi sosyal olgulardan dolay1r aile i¢i ¢atisma yasiyor olmasinin, ¢ocuklarin suca
striiklenmelerinde bir noktada etkili oldugu sonucuna varilabilir, nitekim gelir diizeyi diisiik
olan bir ailede c¢ocuklarin ‘insana yakisir olmayan iglerde’ calistirllmasi durumu
goriilebilmektedir. Bu sorundan dolay1 yasanan aile igi ¢atismalar, ¢ocuklarin psikolojilerini
olumsuz yonde etkileyebilmekte ve onlarin bir takim yasa dis1 eylemlere yonelmelerine imkan
tantyabilmektedir.

TABLO-18.Ailenin toplam aylik geliri ile toto-loto ve milli piyango gibi sans oyunlarina
ilgi diizeyi arasindaki iliski

Toto-loto ve milli piyango gibi sans
oyunlarna ilgi diizeyiniz nasildir?
Toplam
Hi¢ | Surekli Yilbagmdan Ara sira
. yilbasina
bilmem | oynarim oynarim
oynarim
500 TL 82 6 3 11 102
ve g‘;‘ha 804% | 59% | 29% | 10,8% |100,0%
501- 138 6 12 68 224
Ailenin 1000TL | 61,6% | 2,7% 5,4% 30,4% | 100,0%
e 001- | 70 6 8 21 | 105
Toplam 1500
Ayhk TL 66,7% | 5,7% 7,6% 20,0% |100,0%
Gelirl 50- T 12 1 3 5 21
2000 0 0 0, 0 0
TL 57,1% | 4,8% 14,3% 23,8% |100,0%
2000TL| 22 6 6 3 37
ve 59,5% | 16,2% 16,2% 8,1% |100,0%
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| uzeri

324 25 32 108 489
66,3% | 5,1% 6,5% 22,1% |100,0%

Toplam

Tabloya gore, aragtirmaya katilan ailelerin aylik toplam geliri arttik¢a sans oyunlarina olan
ilgisi de paralel artis gostermektedir. Diisiik gelir seviyesinde olan ailelerin dahi ara sira sans
oyunu oynuyor olmasi, gelecege dair maddi umutlarinin siirdiigiinii veya mevcut yasam
kosullarindan memnun olmadiklarin1 ve bunu degistirmek istediklerine yorulabilir. Ailelerin
bu sekilde maddi kazan¢ elde etme umudunda olmalari, g¢ocuklarinin psikolojilerine
yanstyabilmekte ve onlarin da gelecekte bu tip oyunlara ilgi duymasina neden olabilmektedir.
Oyun salonlari-internet cafe gibi, ¢ocuklarin suca siiriiklenmesinde Samsun halki tarafindan
belirleyici faktor olarak gorilen (ilgili soru/basit tablolar:16) mekanlara yonelim, bu tir

oyunlara ilgi duyan ailelerde goriilme sikligin1 artirmaktadir.

TABLO-19.Ailenin toplam aylik geliri ile aile fertleri arasinda madde bagimhhgi(sigara-
alkol) olan bireylerin karsilastirilasi

Aile fertleri arasinda madde
bagimhiligi olan birey var midir? | Toplam
Evet Hayr Kismen
500 TL 6l 34 8 103
v ggha 59.2% 33.0% 7.8% | 100,0%
501- 70 135 27 232
Aileni 1000TL 30,2% 58,2% 11,6% 100,0%
Ve Nesefl- | 24 70 12 106
Toplam 1500
Ayhk TL 22,6% 66,0% 11,3% 100,0%
Gelirl 201~ 7 10 5 22
21QOLO 31,8% 45 5% 22.7% 100,0%
2000TL 8 26 3 37
ve Uzeri 21,6% 70,3% 8,1% 100,0%
Toplam 170 275 55 500
P 340% | 550% 11.0% | 100,0%
z 3 B
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Aragtirmaya katilan ailelerden aylik toplam geliri 500 TL ve daha az olan aile fertleri

icerisinde madde bagimlilig1 oldugunu belirtenlerin oran1 %59.2dir. Diger gelir diizeylerine

dahil olan ailelerin igerisinde madde bagimliliginin olup olmadigina dair verilen cevaplarda

cogunluk ‘hayir’ olmustur. Tabloya gore, ailenin toplam aylik geliri arttikga, madde

bagimlilig1 oranlarinin goéreceli olarak diisiis yasadigi sOylenebilir. Diisiik gelir diizeyine sahip

ailelerin madde bagimlilig1 oraninin digerlerine gore yiiksek olmasi, bir anlamda ironik bir

durum olarak nitelendirilebilir. Hali hazirda diisiik gelire sahip olan ailelerin, aylik gelirlerinin

bir kismin1 madde bagimlilig1 ihtiyacini karsilamak iizere harciyor olmasi, ailenin yasam

standardin1 daha diisiirmekte ve ¢ocuklarin suga siiriiklenme ihtimalini artirmaktadir. 500 ve

daha az gelire sahip aileler disinda, soruya ‘hayir’ cevabini veren ailelerin azimsanmayacak

bir kismi da madde bagimliliginin bulundugu yoniinde beyan vermistir. Yine bu durum,

Samsun ilinde madde bagimliliginin, dikkate deger diizeyde oldugunu gostermektedir.

TABLO-20.Ailenin toplam aylik geliri ile cocugun suca siiriiklenmesinde temel
belirleyici faktorlerin karsilastirilmasi

Size gore "cocugu suc islemeye ikna etme'' de temel belirleyici faktor
nedir?
Dinive | Al sttt oy | TOPIEM
Yoksulluk | Egitimsizlik | ahlaki | *< & P:V‘;y” e Al
etersizlik sevgisinden | ahskanhklar | davalar:
y yoksunluk
500 TL 34 14 4 47 3 1 103
- g‘z"‘ha 33,0% 13,6% 3,9% 45,6% 2,9% 1,0% |100,0%
501- 44 50 58 69 6 0 227
1000TL | 19,4% 22,0% 25,6% 30,4% 2,6% 0,0% |[100,0%
Ailenin | 1001- 39 28 13 22 0 0 102
Toplam| 1500
Ayhk TL 38,2% 27,5% 12,7% 21,6% 0,0% 0,0% |[100,0%
Geliri | 1501- 5 3 3 8 3 0 22
Z.SOLO 22, 7% 13,6% 13,6% 36,4% 13,6% 0,0% |100,0%
2000TL 3 13 12 9 0 0 37
iveri | 8:1% 35,1% 324% | 24,3% 0,0% 0,0% |100,0%
Toplam 125 108 90 155 12 1 491
%5y
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| | 255% | 220% | 18,3% 31,6% 2,4% 0,2% |100,0% |

Arastirmaya katilan ailelerden aylik geliri 500 TL ve daha az olan aileler, 500 TL ile 1000 TL
arasinda olan aileler ve 1500 TL ile 2000 TL arasinda geliri olan aileler ¢ocuklarin suca
striiklenmesinde en belirleyici etkenin aile sefkati ve ebeveyn sevgisinden yoksunluk
oldugunu belirtmislerdir. Aylik gelir diizeyi 1000 TL ile 1500 TL arasinda olan aileler ise
yoksullugu, belirleyici faktor olarak gordiiklerini belirtmislerdir. Aylik geliri 2000 TL ve
tizerinde olan aileler ise egitimsizligi, ¢ocuklarin suga siiriiklenmesine yol agan temel faktor
olarak gormektedirler. Yoksullugun, temel belirleyici faktor siralamasinda, tiim gelir diizeyi
gruplarinda ©on siralarda yer almasi, Samsun halkinin gelir diizeyiyle c¢ocuklarin suca
siiriiklenmesi arasinda direkt bir iliski kurduklarini géstermektedir. Aylik geliri 2000 TL ve
tizerinde olan ailelerin once egitimsizligi, 2. sirada da ahlaki ve dini yetersizligi sorumlu
tutmasiysa, egitimli olmanin yeterli bir gelir seviyesine erisime imkéan tanimasina yonelik
goriisten hareketle, bu diizey grubuna dahil ailelerin egitimli olmak kadar ahlaki yeterlilige de
onem verdigini gostermektedir. Diisiik gelirli olarak nitelendirilebilecek ailelerin dnceligi aile
sefkatinden yoksun olmaya vermesi, bu grup ailelerin gelirleri diisiik olsa da, ¢ocuklartyla
yakinen ilgilenmeleri halinde ¢ocuklarinin suga yonelmeyecegine dair inanglarini ortaya
koymaktadir.

TABLO-21. Ailenin toplam aylik geliri ile cocuklarimizin egitim diizeyi ve meslekleri
konusunda onlarin ne olmalari konusundaki isteklerin karsilastirilmasi

Bir ebeveyn olarak ¢ocuklarinizin egitim diizeyi ve
meslekleri konusunda onlarin ne olmalarimi Tool
isterdiniz/istersiniz? OPTog
Memur Isci
500 TL 95 6 101
ve g;"ha 94,1% 5,9% 100,0%
Ailenin | 501- 218 10 228
Toplam 1000TL 95,6% 4,4% 100,0%
Ayhk | 1001- 96 5 101
Geliri 1??_0 95,0% 5,0% 100,0%
1501- 18 20
2000 90,0% 100,0%
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TL
2000TL 29 2 31
ve Uzeri 93,5% 6,5% 100,0%
Toplam 456 25 481
94,8% 5,2% 100,0%

Arastirmaya katilanlardan farkli gelir araliklarinda aylik kazanci olan aileler bulunmasina
ragmen, tamamina yakini, ¢ocuklarmin gelecekte memur olmasini istemektedir. Bu istegin
altinda yatan temel faktor, diizenli bir gelir ve sosyal giivence olanagidir. Memur statusiinde
calisanlarin diger mesleklere oranla daha diizenli bir yasam stirebilme sansina sahip olacagini
diistinen aileler, ¢ocuklarmin memur olma amaciyla yetistikleri takdirde suga yoOnelme

ihtimallerinin de azalacagini diistinmektedirler.

TABLO-22.Geldiginiz yerlesim biriminin 6zelligi ile ¢ocuklarin suca siiriiklenmesinde
etkili oldugu diisiiniilen sosyal cevre arasindaki iligki

Cocuklarin suc¢a ikna edilmesinde etkili oldugunu
diisiindiigiiniiz sosyal ¢evre genellikle
asagidakilerden hangisi olabilir?
y Toplam
Arkada Alle
1S Komsular | Medya |bireylerinden
cevresi biri
B | ket 98 5 23 6 132
Geldiginiz 74,2% 3,8% 17,4% 4,5% 100,0%
&‘;ﬂﬁf;"ﬁ] - 147 9 2 34 192
szelligi ¢ 1 76,6% 47% 1,0% 17,7% | 100,0%
nedir? Koy 15l 17 0 4 172
87,8% 9,9% 0,0% 2,3% 100,0%
Toolam 396 31 25 44 496
P 79,8% 6,3% 5,0% 8,9% 100,0%

Arastirmanin yiriitiildiigi siire igerisinde yasamis oldugu birime kentten go¢ etmis olanlar,
cocuklarin suca siirliklenmesinde en ¢ok arkadas cevresinin etkili oldugunu diisiinerek bu
sikka %74.2lik oranla dahil olmuslardir. Tlgeden gb¢ etmis olanlar, arkadas cevresini %76.6

oraninda suca siirilklenmede sorumlu tutarken, kdyden go¢ etmis olan aileler %87.8 oraninda
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arkadas ¢evresi sikkini tercih etmislerdir. Cocuklarin suga siiriiklenmelerinde, ailelerin en ¢ok
arkadas cevresini sorumlu tutmalari, bu alanda 6nemli bir veri konumundadir. Koy tipi
yerlesim biriminde ¢ocuklarin giiniin daha biiyiik bir kismmi ev disinda gecirdiklerinden
dolayr arkadas c¢evresini sorumlu tutan aileler, daha yiiksek oranda koyde
bulunmaktadirlar/bulunmuglardir. Yine koy gibi kii¢iik yerlesim birimlerinde komsuluk
iliskilerinin daha yaygin olmasi geregince, bu durumdan komsular1 sorumlu tutan ailelerin
orani kOy biriminde yasayanlar/yasamis olanlarda daha yiiksek ¢ikmistir. Cocuklarin suga
siiriklenmesinde medyanin etkili oldugunu diislinen aileler, %17.2 oranla kentten gd¢ etmis
olanlardir. Kdyden go¢ etmis olan ailelerin medyay1 bu alanda hig etkili bulmamis olmalar1 da
olduk¢a onemlidir. Bu durum, medyanin ¢ocuklar iizerindeki olumsuz etkileri ekseninde
diistintildiigiinde koy tipi yerlesim birimlerinde medyaya olan ilginin zayif oldugunu
gostermektedir. Ve boylece c¢ocuklar, kdy biriminde, medyanin siddete yoneltici etkisinden
gorece daha az etkilenmektedirler. Cocuklarin suga siirilklenmesinde aile bireylerinden birinin
etkili oldugunu diislinen kisilerin oram1 % 17.7 oranla ilceden go¢ etmis ailelerde yaygindir.
Samsun’un ilgelerinde, kent merkezine oranla aile yapisinin daha kalabalik olmasi ve birden
cok cekirdek aile biriminin ayni konutta yasamasindan dolayi aile bireylerinden birinin
cocuklarin sug¢a yonelmesinde sorumlu oldugunun diisiiniilmesinde etkilidir.

TABLO-23.Geldiginiz yerlesim biriminin 6zelligi ile komsu ve akrabalarla iliskilerin

degerlendirilmesi
Komsu ve akrabalarla iliskilerinizi
nasil degerlendiriyorsunuz?
—— ——— Toplam
Cok iyi iyi Iliskimiz
yok
i o 7 31 93 8 132
Geldiginiz 23,5% 70,5% 6,1% | 100,0%
e e [ 5 |
it ¢ [ 16,9% 78,5% 46% | 100,0%
ozelligi
nedir? Koy 50 117 6 173
28,9% 67,6% 3,5% 100,0%
Toolam 114 363 23 500
P 228% | 726% 46% | 100,0%
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Arastirmaya katilan ailelerden yasamis oldugu birime kentten go¢ etmis olanlardan %23.5i,
komsuluk iligkilerinin ¢ok iyi oldugunu, %70.51 iyi oldugunu, %6s1 ise iliskisinin olmadigini
belirtmistir. Ilgeden gbc¢ etmis olan ailelerde komsuluk iliskilerinin ¢ok iyi oldugunu
sOyleyenler %16.9, iyi oldugunu sdyleyenler %78.5, iliski kurmadigini sdyleyenlerse %4.6d1r.
Koyden go¢ etmis olan ailelerin beyanlarma gore %30unun komsuluk iliskileri ¢ok iyi,
%67.6smin 1yi, %3.5unun ise iligkileri kotiidiir. Kdyden go¢ etmis olan ailelerde, diger
birimlerden gelenlere oranla komsuluk iliskilerine ‘cok iyi’ yanitini verme oraninin fazla
olmasi, koy tipi yerlesim birimlerinde aileler arasi iligkilerin daha samimi ve yakin oldugunu
gostermektedir. Sonuclar, suga suruklenen cocuklar meselesiyle paralel diisiiniildiigiinde,
yasanilan birim dahilinde sosyal dislanma riskinin, kii¢iik yerlesim birimlerinde ailelerin
birbirini daha yakindan tanimasi geregince daha fazla oldugu sonucuna varilabilir. Koy
biriminde yasayan/gd¢ etmis olan aileler, ¢cocuklar1 suga siiriiklenmis olan aileleri daha
yakindan tanima imkénina sahiptir. Bundan dolayr sosyal diglanma ihtimaline dair duyulan
endise daha fazladir.

TABLO-24.Geldiginiz yerlesim biriminin 6zelligi ile cocuklarin geceyi baska bir yerde
gecirmesi konusunda simirlandirma yapilip-yapilmadiginin karsilastirilmasi

Cocuklarimzin geceyi baska bir yerde gecirmesi
konusunda sinirlandirma yapiyor musunuz? Toplam
Evet Hayir Kismen

94 18 20 132
Geldiginiz| Kent 71,2% 13,6% 15,2% 100,0%

&T’T:ﬁ?;::l Iice 122 60 13 L
. B 62,6% 30,8% 6,7% 100,0%

ozelligi

nedir? Ky 103 54 16 173
59,5% 31,2% 9,2% 100,0%

Toplam 319 132 49 500
63,8% 26,4% 9,8% 100,0%

Arastirmaya katilan ailelerden, yasadiklari birime bir kentten go¢ etmis oranlarin %711,
cocuklarinin geceyi baska bir yerde gecirmesine olumlu bakmamaktadir. Bu oran, ilgeden gog
etmis olanlarda %62ye diiserken, kdyden go¢ etmis olanlarda ise %59.5¢ gerilemektedir. Bu

durum, kdyde yasamaya aligkin olan ailelerin, kii¢iik yasam birimlerinde yagamaktan dogan
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giivenlik algisindan hareketle, ¢cocuklarmin ev disinda geceyi gegirmesine cok olumsuz

yaklagmadigini1 gosterir. KOy biriminde aileler arasi iligkilerin gérece samimi olmasi, tehlike

arz eden olaylarin gorece daha az goriilmesi ve aileler arasi akrabalik iligkilerin daha fazla

goriilmesi nedeniyle bu birimlerde yasayan ailelerin, ¢ocuklarinin gece ev disinda kalmalarina

izin verme konusunda daha rahat olduklar1 sGylenebilir.

TABLO-25.Geldiginiz yerlesim biriminin 6zelligi ile bu yerlesmede kendinizi mutlu ve
guvende hissedilip-edilmedigi konusunun karsilagtirilmasi

Bir biitiin olarak bu yerlesmede kendinizi mutlu
ve guvende hissediyor musunuz? Toplam
Evet Hayr Kismen

88 10 34 132
Geldiginiz| Kent 66,7% 7.6% 258% | 100,0%

e e |15 2 b | s
v e 79,5% 11,3% 9,2% 100,0%

ozelligi

nedir? Koy 127 20 26 173
73,4% 11,6% 15,0% 100,0%

Toplam 370 52 78 500
74,0% 10,4% 15,6% 100,0%

Arastirmanin yiiriitiildiigl siirecte yasadigi birime kentten go¢ etmis olan ailelerin %66.7lik
bir kismi ile ¢ogunlugu, kendini o birimde mutlu hissetmekteyken, mutsuz hisseden aileler
%7.6 orana, kismen mutlu oldugunu sdyleyen aileler ise %25.8lik orana dahildir. Yasadigi
birime bir ilgeden go¢ etmis bulunan ailelerden %79.5’u mutlu olduklarini belirtirken, mutsuz
hissedenlerin oran1 %11, kismen mutlu olanlarin oran1 %9dur. Yasadig1 birime kdyden goc
etmis olan ailelerden %73.41 mutlu ve giivende hissettigini, %11.6s1 mutsuz oldugu ve %151
kismen giivende hissettigini sOylemistir. Bu oranlar gdstermektedir ki, arastirmanin
yiriitiildiigli  birimlerde yasayan aileler yiiksek oranda kendilerini mutlu ve giivende
hissetmektedir. Kendini mutsuz ve guvensiz hisseden ailelerin oranlarinin birbirine yakin
olmasi, Samsun ilinin farkli ilgelerinin yasam kosullarinin veya ilgelerde yasayan ailelerin

beklentilerinin paralel oldugunu gosterebilir.
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5. DEGERLENDIRME VE ONERILER

Aragtirmanin yiiriitiildiigii saha ¢aligmasi sonucunda elde edilen veriler ve bu verilerin
analiziyle saptanmig olan bulgular, gelecekteki sosyal risk haritasi olusturma projelerine veri
saglamis olmanin yaninda ilgili kamu kurumlarina dogru sosyal politikalar tiretme noktasinda
da yardimce1 olacaktir.

SORHOP Projesinin elde ettigi sonuglarla tiim kamu kurumlarinin ¢esitli kazanimlar
olacaktir. Bu kazanimlardan en 6nemlisi, suca siiriiklenen ¢ocuklarla ilgili ortak bir veri
tabaninin elde edilmis olmasidir.

Projenin tiim ortaklarinin kolaylikla ulasabilecegi bu veriler sayesinde, 6nceki dagimnik haldeki
verilerin yerini daha sistemli ve neden-sonug iliskisine dayanan veriler almig olacaktir.

Ilgili tim kamu kurumlar1 bu ortak veri tabanina dayanarak eylem almalidir.

Aragtirma sonuglart gdstermektedir ki, goriisiilen ailelerin ¢ogunlugu, egitimi, cocuklarin suga
siiriiklenmelerinde engelleyici bir faktor olarak gérmektedir. Bundan dolayi, projenin
ortaklarmdan olan Samsun Il Milli Egitim Miidiirliigii; ailelere cocuk gelisimiyle ilgili
egitimler vermeli, 6zellikle okul dncesi egitim alanini gelistirmelidir. Saha ¢alismasi
siirecinde, ailelerin biiyiik bir cogunlugu iletisime ve egitime acik olduklarini beyan
etmislerdir. Buna dayanarak, Samsun Il Milli Egitim Miidiirliigii, yiiriittiigii anne-baba destek
egitimlerini zorunlu kilmal1 ve riskli gruptaki aileleri rehabilitasyon yontemleriyle
desteklemelidir.

11 Saglik Miidiirliigii, Aile ve Sosyal Politikalar Il Miidiirliigii, Emniyet Miidiirliigii ve Il Milli
Egitim Midiirliigli, madde bagimliligiyla ilgili onleyici politikalar iiretmelidir. Bu konuda
yapilan bilimsel ¢aligsmalarin halka aktarimiyla ilgili kendi aralarinda islevsel bir yontem
gelistirmelidirler.
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